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ELOSZO 


Tobb mint otmillio zsido meggyilkolasaval a Harmadik Biro- 
dalom es vele a nemet nemzet letorolhetetlen bun terhet vette 
magara. A tortenelem soran korabban nem letezett olyan bun, 
amely lepteket es becstelenseget tekintve merlieto volna a ho- 
■lokauszthoz. Ennelfogva minden olyan kiserlet, amely ezt az 
esemenyt a tort6nelmi nepirtasok soraba probalja illeszteni, 
alapjaban hibas, Mert ellentetben azokkal az emberek tomegei 
ellen elkovetett bunokkel, amelyekrol Timotliy Snyder a „veres 
ovezet” fogalma alatt ir, a holokausztban nem jatszottak szere- 
pet olyan kozvetlen motivumok, mint peldaul az etnikai vagy 
a tarsadalmi rwalizalas. 1 Az eurdpai zsidok millioinak meg- 
semmisitese ebbol a szempontbdl teljesseggel egyediilallo. 

5,6 millid zsido meggyilkolasa, aki nem tudott elmenekiil- 
ni vagy elrejtozni iildozoi elol, maradando erkolcsi terliet ro 
mindenkire, aki alctivan reszt vett a zsidok iildozeseben, vagy 
akar csak passzivan szemlelte azt. Ez mindenekelott a nemet 
nemzetre all, amelynek neveben ezeket az embereket megol- 
tek, jollehet a gyilkossagban nemetek mellett mas nemzetek 
fiai, foleg lengyelek, ukranok, romanok, szerbek es horvatok 
is reszt vettek. A bunok terkepe tulsagosan valtozatos ahhoz, 
hogy reszleteiben is felrajzoljuk, ezert figyelmiink elsosorban 
e gyilkossagok kiotloire es vegrehajtoira osszpontosul. 






Eloszo 


Ugyanakkor nem hagyhatjuk figyelmen kivul e bunok- 
nek a‘ Nyugat tortenelmebe visszanyulo ideologiai gyokereit 
sem. Ezek a keso wilhelmianus korszakban valtak kiilonlege- 
sen virulensse, amikor a hagyomanyos zsidoellenesseg nepi 
(volkisch)-rasszista vonasokkal gazdagodott, ami a „modern” 
antiszemitizmusnak kiilonosen agressziv jelleget kolcsonzott. 
Az I. vilaghaboru vegen megerosodott radikalis antiszemita 
torekvesek, amelyek egyebkent korantsem korlatozodtak Ne- 
metorszagra, az I. vilaghaboru rasszista gondolati semaiban 
meg jobban kielezodtek. Befolyasuk azonban kezdetben korla- 
tok kozott maradt, sot veszitettek is erejukbol. Ha az antisze- 
mita tendenciak a politikai jobboldalon meggyokereztek is, a 
weimari koztarsasagban csak korlatozott mertekben teņedtek 
el. 1922-ben elrendelt betiltasakor a nepi antiszemitizmus ke- 
meny magjat ad6 Nemet Nepi Ved- es Dacszovetseg (Deutsch- 
volkischer Schutz- und Trutzbund) mindossze 220 ezer tagot 
szamlalt. Az agressziv antiszemitak tobbsege azonban 1923 
utan a Nemzetiszocialista Nemet Munkaspartban (National- 
sozialistische Deutsche Arbeiterpartei, NSDAP) ujra talalko- 
zott. A part vezeto funkcionariusainak tulnyomo resze a nepi 
egyesuletekbol erkezett, es mar korabban Malakult zsidoelle- 
nesseget itt elte M tovabb. 

Mindazonaltal a nepi antiszemitizmus hatasa a weimari 
koztarsasag kesoi korszakaban korlatok kozott maradt. Az 
NSDAP-nek az 1930 szeptembere es 1933 marciusa kozott 
megtartott Reichstag-valasztasokon elert dobbenetes sikerei 
nem irhatok elsodleges modon a szelsoseges antiszemita pro- 
paganda szamlajara. A nemzetiszocialista propaganda iranyitoi 
felismertek, hogy a zsidokerdes tovabbi elezese kontraproduk- 
tiv, ezert a szelsoseges zsidoellenes propagandat a valaszta- 
si kampanyokban vissza is fogtak. Masfelol az NSDAP Adolf 
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Hitler hatasara keriilte a hatarozott allasfoglalast a konMet 
politikai vitakban, fokent a gazdasag- es a szocialpolitikaban. 
Ennek a Mallast kerfilo strategianak a kovetkezteben az anti- 
szemita propaganda a part tartalmi politikai programjanak 
potlekaul szolgalt. 

Mint ismeretes, Hitler legjobb kepessegu kovetoje, Gregor 
Strasser igyekezett elszakadni az NSDAP idokozben teljesen 
elavult, 25 pontbol allo programjatol, es uj, korszerfi programot 
Mvant adni a partnak, e torekvese azonban meghiusult a regi 
programhoz ragaszkodo es azt semmilyen korfilmenyek kozott 
megvaltoztatni nem akar6 Hitler ellenallasan. A partpropagan- 
dat fires, egymassal osszeegyeztethetetlen elvek uraltak, ame- 
lyeket antiszemita tartalommal toltottek fel. Igy a zsidoelle- 
nesseg a part propagandisztikus retorikajanak kozepponljaba 
lcertilt, es a konkret, jelen idejfi kovetelesek helyebe lepett. 

A konstruktiv celMtfizesek hianya, valamint a part funkcionariu- 
sainak es a hozzajuk kapcsolfido szovetsegek tudatosan szitott 
rivalizalasa egyfittesen azt a hatast 6rte el, hogy „a zsidokerdes 
megoldasa” jelszo politikapotlekkent funkcionalhatott. A nem- 
zetiszocialista propaganda katyvaszaban egymassal vegyfilo 
gyfilolsegek es fobiak kozott a zsidoellenesseg a nemzetiszocia- 
lista vilagnezet nelkfilozhetetlen tartozeka volt. 

A novekvo es egyre inkabb megszilardulo zsidogyfilolet csak 
szfikseges, de nem elegseges tenyezoje volt a zsidok nemet tar- 
sadalombol torteno fokozatos es „a zsidokerdes vegso megol- 
dasa”-ba torkollo kiiktatasanak. Ugyanez all a zsidofildozesre 
is, ami korantsem valamifele konzisztens „mesterterv”-bol 
fakadt. Bar a nemzetiszocialista vezeto retegben megszilardult 
az az elvaras, hogy a lakossag zsido reszet eloszor Nemetorszag- 
bol, majd Europa valamennyi megszallt terfileterol elfildozzek, 
1941 tavasza elott e vizio megvalositasara semmifele strategia 
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nem letezett. Csak a kiiliigyminiszterium, majd a Birodalmi 
Biztorisagi Fohivatal (Reichssicherheitshauptamt, RSHA) al- 
tal felkarolt, ujnak korantsem mondhato „Madagaszkar-terv” 
adott taptalajt annak az elkepzelesnek, amely a „zsidokerdes” 
megoldasat a zsidosag modszeres atkoltoztetesevel kototte 
ossze. Meglepo, hogy az RSHA tervezoi mennyi energiat fektet- 
tek e koncepcio kidolgozasaba. 

„A zsidokerdes vegso megoldasa”-ra valojaban soha, egy 
pillanatig sem letezett onmagaban konzisztens koncepcio, 
csupan egymassal vetekedo reszszandekok voltak, amelyek 

- ahogy arrol Gotz Aly vilagos ervelese meggydz - egytol egyig 
zsakutcaba vezettek. 2 Mint Aly ramutatott, a „zsidokerdes”-t 
az Altalanos Keleti Terwel (Generalplan Ost), egyszersmind 
pedig a nemet-szoyjet megnemtamadasi szerzodes hatasaival 
es a nepi nemet (volksdeutsch) kisebbsegeknek a paktumban 
rogzitett visszatelepltesevel osszefiiggesben aktualizaltak. Ko- 
rabban nem letezett alternativaja annak a szamltasnak, hogy 
a Nemetorszagban elo zsiddkat ldvandorlasra kenyszerit- 
sek, ugyanakkor azonban az egzisztenciajukat modszeresen 
ellehetetlenitettek es vegiil felszamoltak. Ennek soran vete- 
kedtek egymassal a - peldaul a „kristalyejszakara” jellemzo 

- spontan akciok es a zsidok eletteret fokozodo mertelcben 
beszuklto torvenyek, amelyeknek a sora a niirnbergi tdrvc- 
nyekkel kezdddott. 

A „zsid6iildozes” radikalizalodasaban a Szoyjetunio meg- 
tamadasa volt a donto fordulopont. Ez jelentette az attorest 
az RSHA vezetoinek ontelt terveben: hogy Oroszorszag 1941 
oktoberere vart veresege utan olyan gigantikus keleti telepi- 
tesi programot (Ostsiedlungsprojekt) keszitsenek elo, amely- 
nek befejeztevel nemcsak 31 millio oroszt, hanem az europai 
zsidokat is likvidaltak volna. Hitler azon elhatarozasat, hogy a 


nemet-szoyjet megnemtamadasi egyezmenyt osszekapcsolja 
a Szoyjetunioban es a balti allamokban elo nepi nemet ki- 
sebbsegek attelepitesevel, egy atfogo nepi (volkisch) ujjarende- 
zes kiindulopontjanak tekintettek. Ez elsosorban a Wartliegau- 
ban elo lengyel lalcossagot erintette, mellettiik azonban az ott 
elo zsidokat is, az o lielyukre kellett volna koltdzniiik ugyanis 
a nemet telepeseknek. Ezzel osszefiiggesben egymas utan hiu- 
sultak meg azok az ujra es ujra elovett tervek, amelyek ertel- 
meben Niskoban, majd Lublinban zsidorezervatumot szan- 
dekoztak letesiteni. Ennek helyebe lepett a Heinrich Himmler 
altal kezdemenyezett megsemmisitdtaborok epitese es a tobbi 
europai orszagbol deportalt zsidok modszeres likvidalasa. 

A kutatok koreben teljes az egyetertes, hogy nem letezett 
olyan parancs, amely elrendelte volna a teljes likvidalast, es 
hogy Hitler nyilvanvaloan habozott megtenni ezt a lepest. Min- 
dig csak reszlepesek mellett foglalt allast, iigyelve ra, hogy va- 
lamilyen lehetdseg nyitva maradjon a zsid6knak a keleti ter- 
segbe tortend jovobeni letelepitesere. A nemzetiszocialista 
vezetesben ugyanakkor az az elkepzeles teņedt el, hogy a ha- 
boru voltakeppeni celja a zsidok megsemmisitese, nem pedig 
a Szoyjetunid szetverese. Ebbol a - groteszk realitasvesztesrol 
arulkodo - perspektivab61 nezve a zsid6sag kiirtasanak celja 
az volt, hogy vegervenyesen kihuzza a talajt a bolsevizmus alol, 
Nagy-Britanniat pedig annak belatasara kenyszeritse, hogy 
okosabban teszi, ha csatlakozik a tengelyhatalmakhoz. 

Az embernek nehezere esik komolyan venni azt a Heinrich 
Himmler es Reinhard Heydrich iranyitasa alatt allo SS-torzse- 
ket athato, fanatikusan kepviselt elkepzelest, amelynek ertel- 
meben az europai zsidosagen tul a vilag zsidosaganak fizikai 
megsemmisitese is lehetseges. A nemzetiszocialista vezetes 
mindig is hajlott arra, hogy utopikus viziok mellett kotelezze 
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el magat. A Szoyjetunio szetvereserol alkotott hipertrofias ter- 
vekkel es az agyremnektuno betelepitesi elkepzelesekkel ossze- 
fuggesben az SS vezerkarat, de meg a nemzetiszocialista vezeto 
koroket is elkepeszto realitasvesztes jellemezte, ami „a zsido- 
kerdes globalis vegs6 megoldasanak” koveteleseben tetozott. 

A holokauszt torteneterol irott tanulmanyunk feladata, hogy 
reszleteiben abrazolja az egyes epitoelemeket es fazisokat, 
amelyek ennek a bunnek a kulminalasahoz vezettek. Vizsgalo- 
dasunk eldtereben az a kerdes all, hogy miert es milyen koriil- 
menyek kozott ment vegbe a zsidok kiiktatasa a nemet tarsada- 
lombol, hogyan kapcsoltak ki oket a gazdasagi eletbol, hogyan 
fosztottak meg oket lepesrol lepesre tulajdonuktol, mig vegul 
deportaltak oket: elemzesunk a weimari koztarsasag es az 1933 
elotti idoszak zsidoellenessegenek folvazolasabol indul ki, 
majd a niirnbergi torv6nyek komplexumanak leirasaval es 
a hatosagi apparatusnak a zsidoulddzesbe torteno bevonasa- 
val, vegul pedig annak a folyamatnak a leirasaval folytatodik, 
amelynek soran a zsidok szerepe megszunt a gazdasagi eletben. 
A nemet zsidok teljes jogfosztasat a „kristalyejszaka” eseme- 
nyei vezettek be, mikozben a zsido kivandorlas egyre inkabb 
stagnalt. 

A II. vilaghaboru kirobbantasaval atleptek az eroszak 
gatlastalan alkalmazasanak Rubiconjat, a nemzetiszocialista 
rendszer Adolf Eichmann nem jelentektelen kdzremukodese- 
vel a „zsidokerdes” teruleti megoldasara kapcsolt at, mikozben 
a Biztonsagi Szolgalat (Sicherheitsdienst, SD) es a Biztonsagi 
Rendorseg (Sicherheitspolizei, Sipo) kuldnltmenyei az europai 
zsidok „keletre” deportalasanak elozmenyekent belefogtak a 
szoyjet zsidok modszeres legyilkolasaba. Vegezetul bemutatjuk 
a megszallt es annektalt lengyel teruleteken elo zsidosag lik- 
vidalasanak folyamatat, kiterve a „Reinhard” akciora, tovabba 



a delkelet-europai orszagokban, Olaszorszagban es Francia- 
orszagban a Wannsee-konferenciahoz kapcsolodva vegre- 
hajtott megsemmisito akciokra, valamint a magyar zsidok 
deportalasara. Vegul a halalmenetekkel zarjuk a zsidouldozes 
tortenetet. 





l.fejezet 

ANTISZEMITIZMUS A WEIMARI KOZTARSASAGBAN 
ES AZNSDAP FELEMELKEDESE 


Az antiszemitizmus kezdetei es ideologiai elagazasai a Nemet 
Birodalom 1871-es megalapMsa es az I. vilaghaboru kitorese 
kdzotti idoszakra nyulnak vissza. Bar az antiszemita aramlatok 
mar az 1848-at elokeszito Vormarz idejen megjelentek, csak 
az 1873-as recesszioval vegzodo gazdasagi fellendiiles, a Griln- 
derzeit idejen valtak politikailag virulensekke. Az antiszemita 
indulatok mddszeres, politikai celu mozgositasaval elsokdnt 
Adolf Stoecker protestans udvari lelkesz ugynevezett „berlini 
mozgalma” probalkozott. 3 Stoecker szamitasa azonban nem 
jott be, az antiszemita kArtya bedobasaval nem sikeriilt csok- 
kentenie a szocialdemokracia befolyasat az ipari munkassag 
kdreben. 

A csaszarsag kezdeten a polgarsagot, mindenekelott azon- 
ban az egyetemi vegzettseggel rendelkezok szeles koreit 
antiszemita erzelmek jellemeztek, es e hangulatot nem ki- 
sebb tekintely fogalmazta meg irasban is, mint Heinrich von 
Treitschke; Treitschke allasponljara torteneszkollegaja, Theo- 
dor Mommsen adott eles publicisztikai valaszt. 4 A kiildnbozo 
diakegyesiiletek, peldaul a Nemet Diakok Egyesiilete (Verein 
Deutscher Studenten, VDSt) gyakorlataban a zsidok kizarasa 
magatol ertetodonek szamitott, es ez a gyakorlat a weimari 
evekben is folytatodott. 
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Ezzel szemben az antiszemitizmusnak a partrendszerben 
valo'meglionositasat celzo kiserletek messzemenoen siker- 
telenek maradtak. Bar antiszemita partok egesz sora alakult, 
koztiik a Stoecker alapitotta Keresztenyszocialis Part (Christ- 
soziale Partei), az Otto Bockel altal eletre hivott Nemet Szo- 
cialis Part (Deutsch-Soziale Partei) es a Max Liebermann von 
Sonnenberg alapitotta Nemet Reformpart (Deutsche Reform- 
partei), a befolyasuk mindvegig marginalis maradt, ugyhogy 
a szazadfordulo utan fel is oszlottak. 5 Ennel fontosabb volt, 
hogy az antiszemita hatasok a konzervativ partokban is erve- 
nyesiiltek. A Nemet Konzervativ Part (Deutschkonservative 
Partei) 1892-es Tivoli-programja* peldaul azt kovetelte, hogy 
bizonyos foglalkozasi agakban a zsidok ne kepviseltethessek 
magukat szamaranyuknal nagyobb mertekben, es hogy a kelet- 
europai zsiddk bevandorlasat megakadalyozando zaijak le a 
hatarokat. 6 

Az antiszemitizmusnak a konzervativ oldalon kepviselt val- 
tozata elsosorban a nem asszimilalodott zsid6k ellen iranyult, 
kivaltoja pedig az volt, hogy a keleti zsid6k az ipari forradalom 
kovetkezteben egyre novekv6 szamban vandoroltak be Nemet- 
orszagba. Az ilyesfajta antiszemita erzelmek a nemet nemzeti 
erzes mar-mar szerves reszet lcepeztek, es mindenekelott a mo- 
dernizalodas-ellenes csoportokat hatottak at. Egyfajta „kultu- 
ralis kod”-rol volt itt szo, amelynek funkcioja abban allt, hogy 
a konzervativ taborba integralja a polgari kozeposztalyt. 7 

Az antiszemitizmus e valtozata, amely a csaszarsag idejen 
lepett eloterbe, altalaban hijan volt a rasszizmusnak, az asz- 
szimilalodott honi zsidosagra altalaban nem vonatkozott, es 

* A part programjat a berlini Tivoli serfozde ivojaban fogadtak el - A fordito 
megj. 
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fokent a Theodor Fritsch-fele garazda-nepi (volkisch) antisze- 
mitizmust elutasito, muvelt felso' reteg szeles koreiben terjedt 
el- Ezzel az uralkodo disszimilatorikus tipussal parhuzamosan 
azonban valtozatlanul elt a mindenekelott katolikus teriilete- 
ken virulens, a zsidokat tovabbra is Krisztus gyilkosainak te- 
kinto, hagyomanyos antijudaizmus, ami egeszen a 30-as evekig 
foleg a katolikus klerust hatotta at. 8 

Mindezekkel szemben az antiszemitizmus nepi-rasszista 
tlpusa viszonylag lds csoportokra korlatozodott. Az antisze- 
mitizmusnak ez a fajtaja elsosorban olyan szerzokre vezetheto 
vissza, mint Houston Stewart Chamberlain, Eugen Diihring es 
Julius Langbein, es nem is annyira az instabilnak bizonyulo an- 
tiszemita partok, hanem inkabb a kiilonfele Richard Wagner- 
egyesiiletek, az Ossznemet Szovetseg (Alldeutscher Verband) 
es a vele rokon imperialista egyesiiletek koreben lelt szerve- 
zeti tamogatasra. 9 Az antiszemitizmusnak ezt a tipusat az jel- 
lemezte, hogy minden zsid6 szarmazasu szemdlyt demonizalt, 
fiiggetleniil attol, hogy az illeto kikeresztelkedett, vagy sem. 
A nepi (volldsch) antiszemitak azt koveteltek, hogy tavolitsa- 
nak el minden zsid6t Nemetorszagbol, mert ok tehetnek rola, 
hogy a nemeteknek nem sikeriilt zart nemzette fejlodniiik. 

Emogott ott rejlett a zsidosag mint etnikum bels6 osszetar- 
tasarol szolo elkepzeles, ami egyebkent a nemet nemzette valas 
titkos peldakepeul is szolgalt. 

Mig a felszin alatti antiszemitizmus a haboru elotti evekben 
mindossze csekely merteku nepszerusegre tett szert, az I. vilag- 
haboru belpolitikai hatasai kovetkezteben valtozott a helyzet. 
Az egyre inkabb elezodo tarsadalmi es politikai fesziiltsegek 
mindenekelott a politikai jobboldalon, jellemzo modon kulo- 
nosen a katonak koreben szabalyos antiszemita erzelmekben 
vezetodtek le. A Porosz Hadugyminiszterium altal 1916-ban 
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bevezetett, a zsidoknak a katonai szolgalatban torteno resz- 
aranyat feliilvizsgalni hivatott, ugynevezett zsido cenzus azolo-a 
a nyllt vadaskodasokra jatszott ra, miszerint a zsidok ldmelet- 
len kapitalista haszonszerzok, akik ki akaijak vonni magukat 
honvedelmi kotelessegiik alol. 10 A Porosz Hadiigyminiszterium 
es a legfelso hadvezetes reszerol ez volt az elso olyan megnyil- 
vanulas, arnely antiszemita eldlteletekrol tanuskodott, es azt 
a fokent a konzervatlv taborban elteijedt torekvest tiikrpzte, 
hogy talaljanak valakit, aki felelosse tehetd az egyre rosszabb 
kozhangulatert, amit a hianyos elelmiszer-ellatas es a kedve- 
zotlen hadi helyzet valtott ki. 

Az 1918-as nemet forradalmat a politikai jobboldalon a 
mindinkabb eszkalalodo, antibolsevizmussal es antiszocializ- 
mussal keveredo nacionalista es antiszemita erzelmek folero- 
sodese kiserte. Mindehhez az szolgalt iiriigyiil, hogy a zsidok 
a Szocialdemokrata Partban (Sozialdemol<ratische Partei) 
es az ev vegere kommunista partta atalakulo, kis Spartakus 
Szovetsegben (Spartakus-Bundban) szamaranyukon feliil vol- 
tak kepviselve. Az antiszemita agitacidt nem utolsdsorban az 
Ossznemet Szovetseg (Alldeutscher Verband) robbantotta ki, 
amelyben olyan szelsoseges zsiddgyuldlok jatszottak vezeto 
szerepet, mint Clafi igazsagiigyi tanacsos, mikozben a szovet- 
seg finanszlrozoi kozott zsido notabilitasok is voltak. 

Az 1918-as forradalom varatlan helyzettel szembesitette az 
Ossznemet Szovetseget. Formalisan partok feletti helyzetenek 
megorzese erdekeben a szovetseg szelsosegesen nacionalista es 
antiszemita fedoszervezetek, peldaul a Reichshammerbund* 
es a miincheni Thule Tarsasag alapitasaval tett kiserletet po- 

* A Der Hammer cimu lap koriil kialakulo, orszagos antiszemita szovetseg. 
- A szerk. megj. 
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litikai befolyasanak ervenyesitesere. Ezek a rendekhez hason- 
16 felepitesu, elsosorban polgari notabilitasokbol allo titkos 
szervezetek mervado szerepet jatszottak a haboru es az 1918. 
novemberi osszeomlas utan mindenekelott Miinchenben kiala- 
kulo aktivista antiszemita mozgalomban. Az Ossznemet Szo- 
vetseg egyszersmind azt a - Wolfgang Kapp allami fotisztvise- 
lo kornyezetebe tartozo, jobboldali politikusok altal 1916-ban 
eletre hivott - Nemet Hazafias Partot (Deutsche Vaterlands- 
partei) is tamogatta, amely a munkassag es az also kozeprete- 
gek novekvo tiltakozasa elleneben a haboru folytatasat propa- 
galta, es ugyancsak antiszemita szolamokat hangoztatott. u 

A Hazafias Part az ujfajta tomegszervezet tipusat testesitette 
meg, amennyiben a polgari egyesiiletekkel ellentetben lemon- 
dott az egyeni tagsagrol, ehelyett a jobboldali polgari spektrum 
szovetsegeinek osszefogasara torekedett. Ebbe a spektrumba 
beletartoztak a kereszteny szakszervezetek, a Nemet Kereske- 
dosegedek Nemzeti Szovetsege (Deutschnationale Handlungs- 
gehilfenverband) es a kiilonfele patriota es harci egyesiiletek is. 
E tekintetben a Hazafias Part megeldlegezte a fasiszta partok 
szervezeti mintait, mikozben vezetoinek csoportja a wilhel- 
mianus csaszarsag hagyomanyai mellett kotelezte el magat, 
nem tartva lepest a nyiltan populista agitacios technikakkal. 
Mindinkabb defenzivaba szorult az erdsodo szocialdemokra- 
ta befolyassal szemben: utobbiak az annexiok nelkiili beket es 
a porosz valasztasi rendszer reformjat koveteltek, de a Hazafias 
Part egyszersmind a nepi (volkisch) antiszemita torelcveseket 
is tamogatta. 

A megalapozott varakozasra, hogy a kiiszdbonallo es im- 
maron az altalanos es egyenlo valasztojog alapjan megtartan- 
do nemzetgyulesi valasztasokon az addigi polgari-konzervativ 
tobbseg megtorik es a Konzervativ Part elvesziti a kozigazgatas- 
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ban elvezett korabbi tamogatottsagat, az Ossznemet Szovet- 
seg azzal reagalt, hogy uj nacionalista szervezetet alapitott 
Nemet Nepi Ved- es Dacszovetseg (DeutschvolMscher Schutz 
und Trutzbund) neven, amelynek azt a feladatot szantak, hogy 
nyetje meg a munkassagot a jobboldali tabor szamara. Ahabo- 
ru utani Nemetorszagban mindenekelott a szocialista tobbseg 
ellen iranyulo tomegmozgositas eszkozekent elteijedt antisze- 
mita erzelmeket probaltak Mhasznalni. 12 

E kezdemenyezessel parhuzamosan a miincheni Thule- 
Tarsasaghoz tartozo, ossznemet beallltottsagu szamos notabi- 
litas, koztiik Karl Harrer nepi (volMsch) ujsagird, elhatarozta, 
hogy egy Ms nemzeti munkaspartot hoz letre es tamogat anya- 
gilag. Ezt a Ms csoportot Anton Drexler alapitotta, ald maga 
is tagja volt a Thule Tarsasagnak, es osztotta annak szelsose- 
gesen antiszocialista 6s antiszemita nezeteit. Drexler Nemet 
Munkasparlja (Deutsche Arbeiterpartei) csak egy volt a sok ha- 
sonlo, Miinchen ellenfofradalmi Mimajaban tenyeszo szervezet 
kozott. Drexlert mara reg elfelejtette volna a vilag, ha Hitler 
egykor nem fogadja el az ajanlatat: lepjen be a part bizottsa- 
gaba, amely parttal a bajor haderd, a Bayerisches Reichswehr 
parancsnolcsaganak beepitett emberekent, informatorakent 
keriilt kapcsolatba. 

A nepi (volMsch) taboron beliil joval fontosabb volt a Ne- 
met Nepi Ved- es Dacszovetseg, amely a weimari koztarsasag 
elso idoszakaban a szervezett antiszemitizmus kozpontjakent 
Mvant mukodni. Az Ossznemet Szovetseg titkos mellekszerve- 
zete leven, anyaszervezete massziv tamogatasaban reszesiilt. 
A Szovetseg kiterjedt, tobb mint 400 helyi csoportbol allo halo- 
zatot epitett ld, amivel sikeriilt szamos rivalis antiszemita kez- 
demenyezest Msajatitania. Fejlodese csucsponljan - 1922-ben 
a Rathenau-gyilkossag kovetkezmenyekent a porosz kormany 


betiltotta - 200 ezernel is tobb tagot szamlalt, es magaban fog- 
lalta az antiszemita aMivistak java reszet. 

A Ved- es Dacszovetseg megalapitasanak kezdemenyeze- 
se Heinrich Clafi igazsagiigyi tanacsos, az Ossznemet Szovet- 
seg elnoke nevehez fuzodik. ClaB koncepcioja abban allt, hogy 
megprobalta a lakossag antiszemita indulatait egy olyan szeles 
nepmozgalom letrehozasara hasznalni, amely a demokracia 
feltetelei kozott a szocialdemokracia ellensulyakent lett vol- 
na hivatott funkcionalni, es a munkassagot a nemzeti taborba 
visszaterelgetni. Clafi szamitasa azonban hibasnak bizonyult, 
mivel az ipari munkassag a legkevesbe sem mutatkozott foge- 
konynak a nepi antiszemitizmusra. 

Az antiszemita aramlatok az 1923-as hiperinflaciot koveto- 
en gyorsan elapadtak, es csak a vilaggazdasagi valsag feltete- 
lei kozott valtak ismet relevdnssd. Megszfiņni azonban sosem 
szunt meg az antiszemitizmus, a weimari koztarsasdg fennalla- 
sanak idejen vegigjelen volt a melyben, es befolyasolta a politi- 
kai diskurzust. Valtozatlanul virulens volt a nemet felso osztaly 
disszimilatorikus antiszemitizmusa, amely mar a Nemet Kon- 
zervativ Part 1892-es Tivoli-programjaban is Mfejezesre jutott. 
De az antiszemitizmus mint politikai szervezdelv kevesse bizo- 
nyult sikeresnek. 

Ezenkozben nem hangsulyozhatjuk elegge annak a teny- 
nek a jelentoseget, hogy az NSDAP - a part nevet 1920-ban 
a parhuzamos osztrak mozgalom liatasara DAP-rol NSDAP-re 
valtoztattak* — a haborus es a haboru utani evek aktiv antisze- 
mitainak gyujtbhelyekent mukodott. Szinte minden, a Nemet 
Nepi Ved- es Dacszovetsegbol es az azzal rokon szervezetek- 

* Tehat a Nemzetiszocialista jelzovel boviilt a Nemet Munkaspart neve. 
- A szerk. megj. 
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bol erkezo antiszemita aktivista uj mukodesi terepre talalt az 
NSDAP-ben, amelyben ok allcottak a partvezetes belso magjat. 
Kesobb sokan koziiluk gauleiterckkent, azaz korzetvezetok- 
kent szereztek nevet. 

A Nemet Nemzeti Neppart (Deutschnationale Volkspar- 
tei, DNVP), meg ha a radikalis nepi tabortol elhatarolodott 
is, egyertelmuen antiszemita iranyvonalat kovetett. A part 
1920-ban elfogadott elvi nyilatkozata tartalmazta a zsidoelle- 
nes politika gondosan megfogalmazott igenleset, allast foglalt 
„mindennemu metelyezo, nem nemet szellem ellen, eredjen 
bar zsido vagy egyeb koroktol”, es „a kormanyban es a tarsa- 
dalomban a forradalom ota mind vegzetesebben ldbontakozo 
dominancia” ellen fordult. „Meg kell akadalyozni az idegen 
szarmazasuak beozonleset hatarainkon”, fogalmazott egyebek 
mellett a nyilatkozat. 13 A part ezzel a Tivoli-program iranyvo- 
nalat folytatta, mindazonaltal anelkiil, hogy tiil messzire ment 
volna, elzarta volna a zsidok elol a parttagsag lehetoseget (erre 
1924-ben keriilt sor), egyszersmind visszautasitott mindenne- 
mu eroszakos tamadast a zsidok ellen. 14 

Mindezzel azonban a DNVP erosen antiszemita szarnya nem 
erte be: ez a szarny arra torekedett, hogy a „zsidokerdes”-ben 
a part egesze radikalis iranyba forduljon. Ez a torekves viszont 
eredmenytelennek bizonyult, egyfelol ugyanis a tobbseg nem 
akarta veszelyeztetni a part koaliciokepesseget, masfelol a zsi- 
do szimpatizansok penziigyi tamogatasarol sem akart lemon- 
dani. A szakitas elkeriilhetetlenne valt. A kiiliigyminiszter, 
Walter Rathenau meggyilkolasa a szeles nyilvanossagban til- 
takozo hullamot valtott ki az antiszemita propagandistak ellen, 
akik koze olyanok tartoztak, mint Wilftelm Henning, Reinhard 
Wulle es Albrecht von Grafe-Goldebee. A tiltakozasok kovet- 
kezteben a parttobbseg nyomast probalt gyakorolni a rasszista 
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szarnyra, ettol varva az antiszemita agitacio merseklodeset, es 
fegyelmi intezkedeseket foganatositott. Valaszul 1922-ben a 
szelsoseges szarny elliagyta a partot, es vezeralakja, Erich Lu- 
dendorff iranyitasaval Nemet Nepi Szabadsagpart (Deutsch- 
volkische Freiheitspartei) neven uj partot hozott letre. A ke- 
sobbiekben a part szoros kapcsolatot kotott a Hitler vezette, 
1923-ban betiltott mozgalom utodszervezeteivel, es 1925-ben 
beolvadt a ffissen alapitott NSDAP-be. 15 

Az NSDAP ugyanebben az idoszakban bekovetkezett gyors 
fellendiileseben szerepet jatszott, hogy a part propagandaszo- 
noka, Hitler megzsarolta Drexlert, engedje at neki a kizarola- 
gos vezetest, 6 pedig, neki feleskiidott, leghlvebb miincheni 
kovet6ire tamaszkodva, a parton beliil szabalyszeru diktaturat 
epitett ki. 16 A Hitler es miincheni kovetoi altal sziinteleniil foly- 
tatott antiszemita uszitas ketsegkiviil liozzajarult az NSDAP 
novekvo nepszerusegehez, e nepszeruseg azonban lenyegeben 
Miinchenre, Felso-Bajororszagra es Frankfoldre korMtozodott, 
es messze volt attol, hogy nemzeti mozgalomma valhasson. 

Mindazonaltal a DAP/NSDAP 1920 februaijaban elfoga- 
dott es Hitler altal meghirdetett 25 pontos programja - ame- 
lyet Hitler az 1926-os vezetoi ertekezleten „megvaltoztathatat- 
lanna” nyilvanitott - hangvetel6ben kiilonbozott mind a nepi 
antiszemitizmustol, mind pedig az antiszemitizmusnak a pol- 
gari jobboldal es az Ossznemet Szovetseg altal megfogalmazott 
fajtajatol. A program felekezeti hovatartozasuktol fuggetleniil 
elvitatta a zsidoktol azt a kepesseget, hogy neptarsak (Volks- 
genosse) lehessenek, ebbol vezetve le megfosztasukat a kozhi- 
vatalok betoltesenek jogatol, valamint a sajtobol torteno kiza- 
rasukat. A program egyszersmind a „benniink es rajtunk klviil 
megmutatkozo zsido-materialista szellem” ellen is fordult. 17 
A nem utolsosorban Dietrich Eckart es Gottfried Feder elvi 
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alapveteseinek hatasat mutato programot a Nemet Szocialista 
Part tDeutsch-Sozialistische Partei) befolyasolta, amely szin- 
ten a Thule Tarsasag lerakatanak szamitott. Maga Hitler nem 
volt befolyassal a tartalomra, es szemlatomast nem is vette kii- 
lonosebben komolyan azt. 18 

A nemzetiszocialista mozgalom korai bajororszagi felivele- 
set a miincheni tanacskoztarsasag levereset koveto ellenforra- 
dalmi folyamatokkal osszefiiggesben kell vizsgalni. A jobbol- 
dali sajto a tanacskoztarsasagot zsido mesterkedesnek allitotta 
be, es nem gyozte bangsulyozni, hogy a meggyilkolt bajor mi- 
niszterelnokon, Kurt Eisneren ldviil a tanacskoztarsasag egy 
sor mas vezetoje is zsid6 szarmazasu volt. 

Ebben a sajatos politikai klimaban tette elso politikai lepe- 
seit Adolf Hitler, aki a tanacskdztarsasag idoszakaban inkabb 
semleges allasponton allt, sot valamelyest a szocialistakhoz 
huzott. Akkoriban meg a bajor hadero, a Bayerisches Reichs- 
wehr tagja volt, es e minosegeben katonai kikepzokurzusokra 
vezenyelt6k: ezeken fejlesztette ki magaban azt a maro antisze- 
mitizmust, ami keso'bb a nemzetiszocialista vilagnezet elenged- 
hetetlen alkotoreszet kepezte. 

Becsi idoszakaban Hitlert megerintette ugyan a korabeli 
bccsi antiszemitizmus, kivaltkeppen Georg Schonerer rasszis- 
ta propagandaja, am a szelsoseges antiszemitizmus fele csak 
miindieni eveiben fordult, amikor a nepi (volkisch) ideolo- 
gusok, kulonosen Dietrich Eckart nacionalista kolto formalo 
hatasa ala keriilt. 19 Ezzel egyidejuleg keriilt kapcsolatba Karl 
Alexander von Miiller tortenesszel, aki idejekoran folismerte 
Hitler szonoki tehetseget. Hitler 1919-ben, Miindienben is- 
merkedett meg a vilagnezetere, nem utolsosorban pedig anti- 
szemita nezeteinek erosodesere meghatarozo befolyast gyakor- 


16 Dietridi Eckarttal es Alfred Rosenberggel, akik mindketten 
a Thule Tarsasag tagjai voltak. 

Mindazonaltal nem konnyu meghatarozni, hogy a weimari 
koztarsasag korai eveiben mennyire lehetett tenylegesen elter- 
jedt, es milyen valos hatassal volt a nepi (volkisch) mozgalom, 
amelyet szervezetileg elsosorban az Ossznemet Szovetseg es 
a Nemet Nepi Szabadsagpart reprezentalt, es amely a mediu- 
mokon keresztiil gyakorolt meglehetos befolyast a kozvele- 
menyi-e. A kesolibiekben az NSDAP altal megszerzett es Vol- 
kiscker Beobachter cimen kiadott Milnchner Beobackter 
peldaul a ITiule Tarsasag tulajdonaban volt, es a nepi tabor 
propagandalapj akent mukodott. Az antiszemita sajto min- 
denekelott bajor es frank teriileten lelt nagy visszhangra, es 
bizonyosan szeles korben hatott a tart6san antiszemita bealll- 
tottsagu szabadcsapatok mozgalmara, valamint a bajor szelso- 
jobboldali paramilitaris Heimwehr-csapatokra. Biztosra ve- 
hetjiik, hogy e hatasoktol nem maradt mentes a hadsereg, a 
Reichswehr sem, es hogy annak propagandaval foglalkozo 
egysegei, esetiinkben az a felderito reszleg, amelyben Hitler is 
szolgalt, antiszemita beallitottsaguak voltak. 

Ugyanakkor a hiperinflaci6 lecsengesevel bizonyos tekin- 
tetben a korai nepi (volkisch) propaganda fellendiilo korszaka 
is lezarult. Mar az 1923. november 9-i Hitler-puccs meghiu- 
sulasa is fordulopontot jelzett. Hitlernek a rendszer megdon- 
tesere tett kiserlete elkeseredett tamadas volt a kormanyrud 
megszerzesere: Igy probalvan magahoz ragadni a partvezeto 
hibajabol a bajor hazafias egyesiiletek, a szabadcsapatok es 
a bajor Reichswehr kornyeken csoportosulo konzervativ laza- 
doi kezebe keriilt kezdemenyezest. Mig ez utobbiak a rend ter- 
vezett megdonteset von Seeckt tabornok es mas magas rangu 
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berlini funkcionariusok kozremukodesenek remenyeben ismet 
el akartalc halasztani, Hitler sajat szakallara ugy dontott, cse- 
lekszik, es belerantja a vele szovetseges bajor notabilitasokat, 
koztiik Erich von Ludendorffot a november 9-ere tervezett fel- 
vonulasba. 20 

Az 1923. november 9-i puccs a politikai jobboldal utolso ki- 
serlete volt a weimari koztarsasag katonai eszkozokkel, fron- 
talis rohammal torteno megdontesere. A puccs teljes bukasa 
a szelsojobboldal csoportjainak erezheto meggyengiilesehez 
vezetett, ami az 1924. aprilisi es szeptemberi Reichstag-valasz- 
tasok eredmenyein is meglatszott. Mig a Landsbergben fogva 
tartott Hitler taktikai megfontolasokbol a hatterbe huz6dott, es 
lemondott arrol, hogy kozvetlen befolyassal legyen a hivatalo- 
san foloszlatott NSDAP helyere lepo nepi (volkisch) szorvany- 
csoportokra, es inkabb a Mein Kampf megirasanak szentelte 
idejet, e csoportok Ludendorff tabornok vezetese alatt latva- 
nyos vereseget szenvedtek. 

Az 1925-os, soros Reichstag-elnoki valasztasra a nepi (vol- 
ldsch) blokk kozos jeloltet allitott Erich Ludendorff szemelye- 
ben. Hitler azzal a megalapozott varakozassal adta formalis 
beleegyezes6t, hogy egyetlen komolyan veheto vetelytarsa er- 
zekeny veres6get szenved majd. Es valoban, Ludendorff az elso 
forduloban eselytelen indulokent, a leadott szavazatok mind- 
ossze 0,06 szazalekat szerezte meg. Ez is mutatja, hogy a nepi 
(volkisch) eszme messzemenokig veszitett atiitoerejebol. Es ez 
kesobb, egeszen az 1928. decemberi Reichstag-valasztasokig 
sem valtozott, a nepi tabor - benne az NSDAP-vel - egyszer 
sem kapott tobbet a szavazatok nyolc szazalekanal. 

Az NSDAP-nek tomegmozgalomkent valo ternyereseben 
a jelek szerint mas tenyezok fontosabb szerepet jatszottak a ne- 
met nyilvanossagban, mint a nepi-rasszista eszmek. Az NSDAP 
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1925-ben megtortent ujjaalapitasa utan a hatekony partszerve- 
zet felepltese volt a legfontosabb. Az uj statutumok korlatlan 
hatalmat biztositottak Hitlernek a part felett, es a part minden 
szinljen megalapoztak a vezerelv erv6nyesiil6s6t. Am tul mind- 
ezen, Hitler es a muncheni csoport azt is keresztiilvitte, hogy 
a part minden rendelkezesere allo energiajat a propagandaba 
fektesse, hogy ne folytasson folosleges iiresjaratot jelento prog- 
ramvitakat, illetve ne fecserelje ero'it konstruktiv parlamenti 
munkaban valo reszvetelre. 

Hitler egyszersmind megtiltott mindennemu egyuttmuko- 
dest a jobboldali polgari partolckal. A hangsulyt arra helyezte, 
hogy partja a rothadtnalc tekintett weimari partrendszer kiza- 
rolagos alternativajanak tunjon, ami hosszabb tavon val6ban 
sikeresnek bizonyult. 21 Igaz, ez a taktika gyors politikai attorest 
nem bozott, ahogy pedig azt Hitler es kornyezete eredetileg ter- 
vezte. A polgari kozeppartoknak az inflacio 6s a vilaggazdasagi 
valsag kovetkezteben fellepo krizise es erozioja kellett ahhoz, 
hogy az NSDAP es61yt kapjon a mindinkabb megnyilo politikai 
vakuum kitoltesere es arra, hogy a valasztok el6tt az „uj Nemet- 
orszag” megtestesiilesenek mutassa magat. 22 

Nem szabad alabecsiilniink a nepi eszmek, kivalt pedig a 
faji antiszemitizmus szerep6t a nemzetiszocialista mozgalom 
ternyereseben, egyszersmind fontos felismerniink ezek indi- 
rekt kiliatasait, ligyelmet forditva arra az intellektualis es po- 
litikai kornyezetre is, amelyben a part fel tudott emelkedni. Az 
1924 es 1928 kozotti viszonylagos stabilizacio fazisaban az an- 
tiszemita agitacionak - bar ez az SA olykor latvanyos, zsidok 
ellen elkovetett tamadasaiban is ldfejezodott - meg nem volt 
nagyobb jelentosege. 

A nemzetiszocialista valasztoi tabor kiszelesedese csak azok 
utan a varatlan tapasztalatok utan kovetkezett be, amelyekre 
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a part az 1928. majusi Reichstag-valasztasok idejen tett szert. 
Mikozben a nagyvarosokban a leheto legnagyobb erofeszitesek 
aran sem sikertilt emlitesre melto valasztasi sikereket elernie, 
es az ipari munkassagnak csak a tarsadalom peremere szorult 
csoportjait tudta megnyerni, addig videken teljesen varatlanul 
pozitiv eredmenyekkel szembesiilt, jollehet akkoriban a part 
szervezettsege Nemetorszag eszaki es keleti agrarvidekein meg 
kezdetleges volt. Ebbol azt a kovetkeztetest vontalc le, hogy esz- 
szerfi a part agrarpolitikai hatteret ak&r a 25 pontos program 
egy pontjanak modositasaval is megerositeni, es a tovabbiak- 
ban nem elsosorban az urbanus kozpontok meghoditasara 
osszpontositani. 23 

Az NSDAP aktualis strategiai helyzetet mintegy tiinetszeru- 
en szemlelteti, hogy a valasztasi kampany - eredetileg Heinrich 
Himmler, kesobb Gregor Strasser kezeben levd - vezetese 
gyorsan rajott: a program antiszemita mozzanatainak hangsu- 
lyozasa nem vonz ujabb szavazokat, mivel az antiszemita jel- 
szavakra egyebkent is fogekony tarsadalmi retegek tulnyomo- 
reszt mar amugy is az NSDAP-szavazok taborat erdsitik. Ezert 
a part az 1930 szeptembere es 1932 novembere kdzotti donto 
kampanyolcban olyannyira elbagatellizalta a zsiddk elleni har- 
cot, hogy iddnkent mar a Nemet Nemzeti Neppart is nagyobb 
mertekben hangoztatott antiszemita szlogeneket, mint maga 
az NSDAP. 

Az az idorol idore hallott velekedes, miszerint a nemzeti- 
szocialista tomegmozgalmat egy antiszemita hullam duzzasz- 
totta fol, 24 messzemenoen a rasszista mozzanat tulertekelesere 
vall. Az NSDAP-nek az 1930. szeptemberi valasztasok utani 
fellendiilese tulnyomoan a weimari parlamenti rendszer val- 
saganak iigyes kiliasznalasara es arra az altalanos sziiksegletre 
vezetheto vissza, hogy a valasztok szerettek volna uj parton ki- 
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kotni, mikozben senkinek sem voltak vilagos elkepzelesei arrol, 
hogy mely politikai strukturak valfjak majd a koztarsasagot. 
Az NSDAP-nek meggyozoen sikeriilt onmagat a fennallo rend- 
szer egyfajta szekularis alternativajakent beallitania, osszekap- 
csolva egymassal a nemetek nemzeti ujrakezdesre vonatkozo 
sokfele es ellentmondasos remenyeit. 

Ez persze korantsem jelenti azt, hogy a weimari politikai 
kulturaban a felszin alatt mindinkabb erdsodo antiszemita 
aramlat jelentektelen lett volna. Egyfelol lakmuszpapirkent 
mutatta az altalanos valsagerzetet, masfelol pedig bizonyos 
tekintetben eldkeszitette a talajt a nemzetiszocialistak fel- 
emelkedesehez. Mig az 1923 elotti evekben a zsidok es a zsido 
intezmenyek elleni erdszakos tamadasok mindennaposaknak 
szamitottak, a huszas evek masodik feleben szinte teljesseg- 
gel elmaradtak - a berlini ugynevezett Pajtanegyedben* veg- 
rehajtott pogromszeru tulkapasok inkabb kivetelnek tekint- 
hetdk 25 -, addig a kozbeszedet egyre inkabb athatottak a 
konzervativ kulturkritikahoz szorosan kapcsolodo zsiddellenes 
es antiszemita nezetek. 

Az antiszemita aramlatok kivalt a kiilonbdzo ertelmisegi 
teriileteken jatszottak kiemelkedo szerepet. A nemet diaksag 
szelsojobboldali nezetei a forradalom elotti periodusra nyultak 
vissza, es intenzitasuk a weimari korszak idejen sem csokkent. 
A felsooktatas intezmenyeiben mar az osszes nemet diakegye- 
siiletet osszefogo es az osztrak es szudetanemet egyesiilete- 
ket is magaban foglalo Nemet Egyetemi Kor (Hochsch ulr ing 

* Eredetileg a varosfalon klviil, szalma es szena tarolasara letesftett pajtakbul 
allo negyed. Miutan a falat lebontottak, ezt a teriiletet is beepitettek, de a negyed 
megtartotta eredeti nevet. 1737-ben koteleztek a sajat hazzal nem rendelkezo 
zsidokat, hogy ide koltozzenek, es a 19. szazad masodik feletol erkezo keleti zsi- 
dok is itt telepedtek le. - A szerk. megj. 
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deutsclier Art) 1920-as megalapitasakor is megmutatkozott 
a nepi (volkisch) csoportosulasok dominanciaja. A porosz kul- 
tuszmimszteriummal kibontakozott konfliktus oka a zsido ta- 
gok kizarasa volt, amit a szabalyzatok mindAusztriaban, mind 
Csehszlovakiaban eloirtak, mig ez Poroszorszagban es a tobbi 
nemet allamban ellentetben allt a felso'oktatasi toivenyekkel. 
Az 1922-ben Wiirzburgban megtartott negyedik orszagos diak- 
gyules (Studententag) arrol hatarozott, hogy a zsidokat a to- 
vabbiakban ki kell zarni az egyletekbol, es a dontes a konvertalt 
zsido diakokra is vonatkozott. A porosz miniszterium 1927- 
ben a diakegyesiiletek ernyoszervezetekent mukodo Studen- 
tenschaft alapszabalyanak hatalyon ldviil helyezesevel reagalt 
a nyflt hadiizenetre. 26 

A konfliktus a nepi (volkisch) szarnynak a diaksag egesze- 
re gyakorolt novekvd befolyasat tiikrozte, mikozben az egye- 
temek hallgatoinak koreben a koztarsasagparti es szocialista 
iranyzatok amugy is torpe kisebbsegben voltak. A Nemzeti- 
szocialista Diakszovetsegnek (Nationalsozialistischer Studen- 
tenbund) viszont sikerult meghdditania a nemet diaksag tobb- 
seget. A zsido egyetemi tanarok elleni tamadasokat azonban 
a professzori testiilet tulnyomoreszt kivedte, bar a szolidaritas 
nem mindig bizonyult toretlennek. Mindenesetre a nepi (vol- 
kisch) csoportosulasok a huszas evek kozepetol kezdve vala- 
melyest veszitettek erejiikbol. Kesobb viszont az SS-biirokracia 
mertekado reprezentansai az ebben az idoszakban vegzettek 
korebol keriiltek ki. 27 

Ugyanebben az idoszakban kiilonosen fontos szerepet jat- 
szottak a „katonai nacionalizmus” temajaban sziileto miivek- 
ben kifejezodo antiszemita indulatok, es - ha valamivel kisebb 
mertekben is - ugyanez all a neokonzervativ irasokra. Az olyan 
jobboldali szerzok, mint Ernst Jiinger, Ernst von Salomon, 


Hans Fallada vagy Hans Bliiher azt kepviseltek, amit Thomas 
Mann „kulturalis antiszemitizmus”-nak (Bildungsantisemitis- 
mus) nevezett. 28 Az egyebek mellett a Die Tat cimu folyoiratot 
is megjelenteto, vezeto kiado, Eugen Diederichs ugyancsak az 
antiszemita taborhoz tartozott, szamos olyan politizalo iroval 
egyetemben, aki idokozben elfordult korabbi emancipatorikus 
allaspontjatol. 

Az antiszemita diskurzus kiilonosen Wilhelm Stapel, Edgar 
Jung es mas olyan neokonzervativ beallitottsagu szerzok pub- 
likacioiban volt jelen, aldk magat a faji antiszemitizmust eluta- 
sitottak ugyan, de a zsido es nemet „nepiseg” (Volkstum) elvi 
kulonvalasztasat hirdettek, es elleneztek a teljes jogii allam- 
polgarsag megadasat a zsiddknak. E nezeteket szemlelteti Sta- 
pel 1932-ben kozreadott ropirata is, amelyben „a zsidokerdes 
gyakorlati megoldasa” mellett ervelt, es egy onallo zsido allam 
megteremtese mellett szallt sikra. 29 Mikozben messzemenoen 
a disszimilacio mellett foglalt allast, az eroszakos fellepes min- 
den formajat elutasitotta. Carl von Ossietzky azzal a tisztanla- 
to megjegyzessel kommentalta Stapel elkepzeleseit, miszerint 
a pribelcek mar keszen allnak, hogy erdszakkal ervenyt sze- 
rezzenek Stapel es Hans Bliiher - a Wandervogel-mozgalom* 
antiszemita szarnyanak szoszoloja - eszmeinek. „Az irodalmi 
antiszemitizmus - irta Carl von Ossietzky - csak immaterialis 
fegyvert szallit a gyilkossaghoz.” 30 

A publicisztikai tevekenyseget a Nemet Kereskedosegedek 
Nemzeti Szovetsege erdekeben kifejto Wilhelm Stapel antisze- 
mitizmusa a fajelmelet es a romantikus nepfelfogas elegye volt, 
es ennyiben vilagosan kiil6nvalaszthato a nemzetiszocialistak 

* Az 1896-ban alapftott Wandervogel (Vandormadar)-mozgalom a polgari 
kozepiskolai es egyetemi ifjusag turaegyesiileteit fogta ossze. - Afordito megj. 
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szelsoseges nepi antiszemit i zmusatol. 31 Az antiszemitizmus 
e mersekelt valfaja a neokonzervativ taborban szeles korben 
divott. Ilyen volt az Edgar Julius Jung altal eros kulturkriti- 
kai hangsullyal kepviselt esztetikai antiszemitizmus is. De az 
ilyesfajta gondolatmenetek nem az ezoteria targykorebe tartoz- 
tak csupan, hanem jelentosen hozzajarultak, hogy a konzerva- 
tiv tabor gondolkodasat mindinkabb athassak az antiszemita 
sztereotrpiak. 

A tulnyomoreszt intellektualis szinezetu antiszemitizmus 
mellett azonban letezett egy tarsadalmi erdekekhez szorosan 
kapcsolodo zsidoellenesseg, ami nemritldn a katolikus anti- 
judaizmussal is keveredett. Ennek klasszikus peldajat latjuk 
a vesztfaliai nemesseg eroteljes antiszemitizmusa eseteben, ok 
mar Heinrich Briininget is zsido erdekek kiszolgalasaval va- 
doltak. 32 Nem viselkedett maskepp a Nemet Nemesi Szovetseg 
(DeutscheAdelsgenossenschaft, DAG) sem, amely a wilhelmia- 
nus idoszak antiszemita tartalmait a huszas-harmincas evelcbe 
is atvitte, csakhogy ezek ekkor mar a nepi-rasszista nezetekkel 
is keveredtek. 33 Ez is szemleletesen mutalja, hogy a radikalis 
antiszemitizmus Nemetorszagban korantsem csak az also ko- 
zeposztalyban volt honos. 

A polgarsag koreit eredetileg jellemzo, zsidokkal szembeni 
liberalis es tolerans magatartas egyre inkabb egy specifikus, 
antiliberalis Mimara valtott at, amelyet a mersekelt antisze- 
mitizmus szokincsenek szeles elteijcdese jellemzett. Ennyiben 
„ujfajta antiszemitizmus”-rol volt szo, amely a „zsidokerdes”-t 
elsodlegesen a germanok es zsidok kozotti kiilonbsegekre vo- 
natkoztatta, es regebbi antiszemita sztereotipiakat elesztett 
ujja, nem korlatozodott bizonyos tarsadalmi csoportokra, es 
olyan szemelyeket, partokat es szei-vezeteket is erintett, aMket 


amugy, normalis esetben nem hoznank osszefiiggesbe a zsido- 
gyulolettel. 34 E nezetek a huszas evek kozepetol kezdve mind- 
inkabb athatottak a politikai nyilvanossag szeles teriileteit, es 
tettek mindezt olyan mertekben, ahogyan a liberalis ertekrend 
erodalt. A zsidok ellen iranyulo tamadasok es kulonfele erosza- 
kos akciok szamanak novekedesenel azonban meg fontosabb 
volt a zsido polgarok hallgatolagos tarsadalmi szegregacioja, 
valamint az a tendencia, hogy a zsidokat egyre kevesbe teMn- 
tettek a „nepk6zosseg”-be tartozoknak. 

A zsidokkal szemben mutatott minden fenntartas ellenere 
- es a haboru utani elso evekkel ellentetben - messzemeno- 
en elutasitottak mindennemu eroszakot es pogromhangulat- 
keltest. E nezetek meg az olyan vezet6 nemzetiszocialistakat 
is jellemezt6k, mint Hermann Goring, Wilhelm Kube vagy 
Gregor Strasser, aMk meg 1932-ben is ismetelten azt bizony- 
gattak, hogy az NSDAP semmilyen koriilmenyek kozott nem 
szandekozik pogromokat rendezni, es hogy a zsiddk Mzarasa 
a kozigazgatasbol es a kulturalis csucspoziciokbol Mzarolag le- 
galis modszerekkel tortenhet meg, mig a gazdasagban elfoglalt 
helyiiket erintetleniil kell hagyni. 35 

Az effele nyilatkozatok vedekezesnek tuntek, mar csak 
azert is, mert a partot egymas utan 6rtelc a vadak, amiert 
olyan eroszakos tamadasokat intez zsidok ellen, mint amilye- 
nekre 1931-ben Berlinben, a Kurfiirstendammon keriilt sor. 36 
A partvezetesnek ekkoriban meg valoban nem volt vilagos 
koncepcioja a jovoben kovetendo zsidoellenes politikajarol, 
egyszersmind szimptomatikus volt, hogy a DNVP nemely rene- 
galja a part kozpontjaban uj antiszemita torvenyek tervezeten 
munkalkodott. 37 E tevekenysegiik soran a Legfobb Hadvezetes 
1917-es idevago eloterjeszteseire tamaszkodhattak, amelyeket 
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Erich Ludendorff a nemet hadsereg elso szallasmesterekent 
kezdemenyezett. 

A weimari koztarsasag utolso idoszakanak altalanos poli- 
tikai klimaja a nemet zsidosag ellen kezdett fordulni, jollehet 
a Zsido Hitu Nemet Allampolgarok Kozponti Egyesiilete (Cent- 
ralverein deutsclier Staatsbiirger judischen Glaubens) fellepett 
az antiszemita uszitas ellen, nem is sikerteleniil, es ha korlato- 
zott mertekben is, de maga mogott tudhatta a birosagok es az 
igazsagszolgaltatas rendszerenek tamogatasat, mig a rendszer 
egyensulya mas teriileteken mar reg megbomlott - a koztarsa- 
sag-ellenes erolcjavara. Nem szabad lebecsiilni a torveny nyuj- 
totta oltalmat, am teny, hogy ez az oltalom nem sokat ert, ami- 
kor a polgari lcozeppartok hajland6saga a zsido egyenjogusag 
megvedesere egyre inkabb csokkent. 38 

Sem Heinrich Briining, sem Franz von Papen nem volt 
hajlando a zsidok iigye mellett nyilvanosan kiallni, a Nemet 
Demokrata Part (Deutsche Demokratische Partei, DDP) pe- 
dig, miutan 1932-ben az Ifju Nemet Renddel (Jungdeutsdier 
Orden) fuzionalt, nem habozott kizarni soraibol a zsidokat. 
A nemet zsidosag ezaltal elveszitette eredeti politikai liazajat, a 
DDP baloldali liberalis szarnya pedig elveszitette a partvezetes- 
re gyakorolt minden korabbi befolyasat. Meg a szocialdemok- 
ratakkoreben is felismerheto voltbizonyos fogekonysag a jobb- 
oldali partok sziintelen antiszemita agitaciojara. Ha az NSDAP 
nem keriilt volna hatalomra, az autoriter elnoki kabinetek 
bizonyosan korlatoztak volna a zsidok allampolgari jogait, es 
megakadalyoztak volna a kelet-europai zsidok bevandorlasat. 39 

* ElnoM kabinetnek (Prasidialkabinet) neveztek a weimari koztarsasag utolso 
harom kormanyat, amelyeket Hindenburg birodalmi elnok nevezett ki. - Afor- 
dtio megj. 


A megvaltozott helyzetet jol jellemezte a keleti zsidok ker- 
deserol folytatott nyilvanos diskurzus. A keleti zsidok nem 
egeszen tiz szazalekat tettek csak ki a Nemetorszagban elo 
kiilfoldieknek, szamuk legfeljebb 100 ezerre rughatott, tehat a 
nemetorszagi zsido lakossag nem egeszen egyotodet alkottak. 
Ajobboldali sajtoban folfujt, ugynevezett Barmat-botrany* olaj 
volt a tuzre, fokozta a keleti zsidok elleni rasszista erzelmeket. 40 
A keleti zsidok repatrialasanak kovetelese korantsem korlato- 
z6dott az NSDAP-re es a DNVP-re, hanem a nemet allampol- 
garsaggal rendelkezokre is kiterjedt. 

Carl von Ossietzky az 1932. juliusi Reichstag-valasztasok 
elott konstatalta, hogy a kozbeszedben mar megkerdojelezik a 
zsidok nemet allampolgarsagat. 41 Ossietzky utalt arra is, hogy 
az effele velekedesek alaassak a demokratikus koztarsasag legi- 
timitasat. Keseruen jegyezte meg, hogy az ellenforradalomnak 
sikeriilt eloterbe allitania ezt a temat, mig a demokratak hia- 
ba igyekeznek bagatellizalni azt. Szemeben a „zsidokerdes”-sel 
kapcsolatos magatartas lakmuszpapirkent mutatta a koztarsa- 
sag eletlcepesseget. 

Nem konnyu ezekbol az osszetett folyamatokbol egyertelmu 
merleget vonni. Eldszor is jellemzd volt, hogy az NSDAP torte- 
netenek korai szakaszaban fontos impulzusokat kapott a nepi 
taborbol, amelytol szervezet es propaganda vonatkozasaban 
tudatosan elhatarolodott. A formalis partprogram es a nem- 
zetiszocialista propagandaban hasznalt antiszemita jelszavak 
sem a 19. szazadi nepi (volkisch) faji antiszemita elddoknek, 
sem a DNVP jobbszarnyanak a jelszavaitol nem tertek el alap- 

* A Barmat-botrany egy korrupcios per volt a weimari kbztarsasag idejeben. 
Ket 1922 es 1924 kozott Kelet-Europabol bevandorolt fiver - Judko (Julius) es 
Herschel (Henry) Barmat - ellen folyt. A fivereket 1925 elejen tartoztattak le 
hitelcsal hivatalos szemely megvesztegetesenek vadjaval. - ,4 szerk. megj. 
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vetoen. A kiilonbseg az NSDAP mint fasiszta mozgalom spe- 
cifikus dinamikajaban, valamint abban a koriilmenyben rejlett, 
hogy semminemu erkolcsi skrupulusuk nem volt az antiszemita 
celkituzes megvalositasa soran, jollehet e cel inkabb vizionari- 
us jellegu volt. A nemzetiszocialista mozgalom elsosorban nem 
az antiszemitizmus mobilizalasabol meritette erejet; valasztasi 
sikerei mindenekelott a tarsadalmi feszultsegeknek, valamint 
a haboru utan Nemetorszagban a parlamenti rendszerrel szem- 
beni ellenszenvben megnyilvanulo politikai csalodasoknak a 
kihasznalasara vezethetok vissza. 

A nem is sziiksegkeppen faji alapu zsidoellenes indulatok 
a kozvelemeny szeles reszeit athatottak, es ez is az oka, hogy 
polgari partnereik megtfirtek a nemzetiszocialista mozgalmat. 
Az antiszemita agitaci6val szembeni fokozod6 kozombosseg a 
nemet tarsadalomban a liberdlis ertekrend nagymertelcfi ero- 
dalasat mutatta, ami a DDP hanyatlasaban es abban is kife- 
jezddott, hogy hajlando volt a nepi taborbol jott csoportokkal 
fuzionalni. A rasszista indlteku eroszakkal szemben mutatkozd 
kozony a nemet elit erkolcsi elveinek a ttiiarado nacionalizmus 
jegyeben vegbement melyrehat6 kiuresedeset is jelezte. Mind- 
ezfek alol a kereszteny egyhazak, nem utolsosorban az evangeli- 
kus tabor a legkevesbe sem jelentett kiv6telt. 42 

A nemet politikai es tarsadalmi elit „zsidokerdes”-ben ta- 
nusitott magatartasat ilyeten modon az erkolcsi alapok el- 
veszitese jelenek tekinthe1juk. A teldntelyes nemet bankar, 
Max Warburg mar 1931 majusaban arra a keserfi vegkovetkez- 
tetesre jutott, hogy „a zsidokkal szemben a lovagias banasmod 
mar fel sem meriil”. Warburg azt is hozzatette, hogy „egy olyan 
orszag, amelyik zsido polgaraitol evszazadok ota mindent meg- 
kovetel, es ilyen sokat koszonhet a zsidok egyuttmfikodesenek, 
azutan pedig eltfiri ezt a nyers antiszemitizmust, mert minden 
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egyes part attol tart, hogy ha tul elesen lep fel e lovagiatlansag 
ellen, elvesziti hiveit, kizarja onmagat a kulturnepek sorabol, 
es a pogromorszagok soraba tagozodik be”. 43 

Warburg e kijelentesei azoknak a pogromszerfi tamadasok- 
nak a kapcsan hangzottak el, amelyeket az SA emberei a berlini 
Kurfiirstendammon liajtottak vegre, es amelyeket a rendorseg 
nem tiltott meg kello erellyel. Az esetelc, jollehet onmagukban 
nem szabad tulzott jelentoseget tulajdonitanunk nekik, szeles 
korfi nemzetkozi visszhangot valtottak ki. Warburg reakciojat 
minden bizonnyal elhamarkodottnak is tekinthetnenk, ha nem 
jovendolte volna meg pontosan, ami 1933 utan bekovetkezett, 
es nem segitene annak megerteseben, hogy mikent olvadt bele 
a nemet politikai jobboldal a nemzetiszocialista diktaturaba. 
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AZ ANTISZEMITIZMUS FUNKCIOJA AZ NSDAP-BEN 


Az antiszemita iranyzatoknak a weimari koztarsasagra, vala- 
mint az NSDAP kialakulasara es fejlodesere gyakorolt valta- 
kozo liatasa felveti a kerdest, hogy milyen funkciot tdltott be 
az antiszemitizmus a nemzetiszocialista mozgalmon beliil, es 
hogy az egyes valasztasokon milyen szerepet jatszhattalc az an- 
tiszemita inditekok az NSDAP tamogatottsagaban. 

Az NSDAP az 1918 novembere utan letrejott szamos nepi 
szovetseg es egyesiilet, mindenekelott a Nemet Nepi Ved- es 
Dacszovetseg (Deutschvolkischer Schutz- und Trutzbund) 
utddszervezete volt. Hitler 1925-ben hozott dontese, hogy 
keresztiil kell vinni a hozza lojdlis miincheni partcsoport al- 
tal kontrollalt egyeni tagsag elvet, lehetdve tette, hogy part- 
ja az 1923 novembere utan bizonyos dnallosaghoz juto nepi 
(volkisch) szervezeteket teljes mertekben magaba olvassza. 
A Fiihrer-elv korlatlan ervenyesiileset biztosito, 1925-os szer- 
vezeti reform a kesobbiekben is megakadalyozta, hogy a parton 
beliil autonom frakciok johessenek letre. 44 

A Nemet Nepi Ved- es Dacszovetseg feloszlatasa utan a 
tagsag nagy resze az NSDAP fele fordult, meghatarozo sze- 
repet jatszva a mozgalomnak az 1923 vegen tortent betiltasa 
utani ujjaeplteseben. Az egykori nepiek mindenekelott abban 
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jatszottak nagy szerepet, hogy az NSDAP Eszak- es Nyugat- 
Nemetorszagban is terjeszkedni tudott, ahol korabban szinte 
egyaltalan nem volt jelen, mikozben ott a nepi (volkisch) erok- 
nekjelentos taborukvolt. Az ujjaalakultNSDAP es az SA vezeto 
kaderei tulnyomoreszben a Nemet Nepi Ved- es Dacszovetseg- 
bol es a vele rokon szervezetekbol erkeztek. 

A part legtobb vezeto poziciot betolto kadere az elozo evsza- 
zad nyolcvanas eveinek vegen, illetve kilencvenes eveinek elso 
feleben sziiletett, es eredetileg valamely nepi (volkisch) csopor- 
tosulashoz tartozott. A tagsag zomevel ellentetben, amely csak 
a harmincas evek elejen csapodott a partlioz, a „regi harcosok” 
e csoportja szinte kizarolag radikalis antiszemitakbol allt. Adolf 
Hitler, Joseph Goebbels, Julius Streicher, Alfred Rosenberg, 
valamint a Hermann Esser, Max Amann es Rudolf Hess koriili 
miincheni Mikk tipikus kepviseloje volt ennek a csoportnak. Az 
NSDAP korzeti es birodalmi vezetdinek tobbsege nepi szerve- 
zetekbol erkezett, de ugyanez all a part olyan reprezentansaira 
is, mint Richard Heydrich, aki az NSDAP elott a Ved- es Dac- 
szovetseget erdsitette, illetve Heinrich Himmler, aki az Arta- 
man Szovetseg nevu nepi szektahoz allt kozel. 45 

A radikalis antiszemitizmust kepviselo magot nem lehet 
pontosan leirni. Az ugynevezett Abel Collection azonban le- 
hetoseget nyujt a tema megkozelitesere. Egy olyan gyujtemeny- 
rol van szo, amely mintegy 8oo „regi harcos”-nak a harmin- 
cas evek elejen keletkezett oneletrajzi vallomasat tartalmazza. 
A roppant ertelces anyagbol kirajzolodik az NSDAP vezetesenek 
tarsadalmi osszetetele es ideologiai profilja. Ez a forras szolgalt 
alapjaul Peter Merkl okos elemzesenek, amely az antiszemitiz- 
mus mertekere es elteijedtsegere vonatkozo kovetkeztetesekre 
is lehetoseget ad. 46 


Peter Merkl adatai szerint a minta kb. 6o szazalekos tobb- 
seget mersekelt es nem agressziv antiszemitak tettek ki, mig 
a megkerdezettek mintegy 30 szazalekat szelsoseges, a haboru 
utani elso evek, mindenekelott a novemberi forradalom tapasz- 
talataibol eredo antiszemita indulatok hatottak at. A rendelke- 
zesere allo adatokbol Merkl arra a kovetkeztetesre jutott, hogy 
azok koziil a „regi harcosok” kdztil, akiknek az oneletrajzi fel- 
jegyzesei e vonatkozasban tanulsagok levonasara alkalmasak, 
a radikalisok, a paranoid es agressziv zsidogyuldlok aranya 
nem volt tobb 12-13 szazaleknal. 47 

Ezert abbol kell kiindulnunk, hogy a „regi harcosok” mint- 
egy 53 szazaleka vett at antiszemita jelszavakat es reagalt ag- 
resszivan, mig kortilbeltil 33 szazalekuk mersekeltnek vagy 
kdzdmbosnek tekintheto, mivel nem voltak ktildnosebb zsido- 
ellenes eloltdleteik, hanem mas okokbol leptek be a partba. 48 
A vizsgalt csoport nezetei messzemenokig egybevaghattak an- 
nak a partelitnek a nezeteivel, amely 1933 utan viszonylag sta- 
bil maradt — eltekintve azoktol az inkabb technokrata gondol- 
koddsu parttagoktol, akik roviddel a hatalomatvetel eldtt vagy 
utan leptek be. Ugyanez mondhato el az SA vezeto kadereirdl 
az 1934. junius 30-i tisztogatas elotti idobol. (3k is abba a ke- 
meny magba tartoztak, amely barmikor kesz volt antiszemita 
erdszak-cselekedetekelkovetesere. 

Ennel sokkal nehezebb kellokeppen megbizhato adatokat 
szerezni az NSDAP tagjairol es valasztoirdl, mintbogy a part- 
ban 1933. januar 30. elott az NSDAP instabil strukturajarol 
arulkodo szokatlanul eros fluktuacio es gyors novekedes volt 
tapasztalhato, amit a kormanyzati idoszakban azutan egy 
messzemenoen megmerevedo struktura valtott fel. A don- 
tes elotereben, hogy valaki a hatalomatvetelt megeldzoen az 
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NSDAP-re szavazzon, vagy hogy belepjen a partba, a weima- 
ri koztarsasag rendszerenek feltett vagy tenyleges visszassa- 
gai es hianyossagai alltak. Ezzel szemben az antiszemitizmus, 
mar ha egyaltalan jelenvolt, alarendelt szerepet jatszott. 

A kutatok koreben messzemeno az egyetertes azt illetoen, 
hogy a nemzetiszocialista birodalmi valasztasi kampanyok ve- 
zetese gondoskodott rola, hogy az 1930 szeptembere es 1932 
novembere kdzotti valasztasi harcokban az antiszemita propa- 
gandatartalmak a „marxista” partok eroteljes biralata mogott 
Mtterbe szoruljanak. 49 Az 1924 es 1928 kdzotti stabilizacios 
iddszakban a korabbiakhoz kepest magaban a partban is meg- 
ritkultak az antiszemita jelszavak, ami aliglianem a belpolitikai 
legkor enyhiilesevel is osszefiiggdtt. 

William Sheridan Allen tattord, az NSDAP-nek az also- 
szaszorszagi Northeim varosban megfigyelt eldretoreserol szo- 
16 tanulmanyaban az 1933 elotti allapotokat a „zsidokerdes”-sel 
osszefiiggesben ugy jellemzi, hogy a zsidok tarsadalmi megkii- 
lonboztetese a vizsgalt iddszakban gyakorlatilag nem letezett. 
Ha az antiszp.mitizrrm snak a nyilvanossagban barmifele vissz- 
hangja volt, akkor az csakis kimondottan elvont formdban 
jelentkezett, a varos zsido polgaraival valo mindennapos 6rint- 
kezest a szokvanyos antiszemita diskurzus nem erintette. Allen 
ennek alapjan arra a vegkovetkeztetesre jut, hogy „a nacikra 
szavazok koziil sokan egyszeruen nem vettek tudomast a part 
antiszemitizmusarol, vagy relativizaltak, ahogyan a naci moz- 
galom mas kellemetlen aspektusait is figyelmen kiviil hagy- 
tak”. 50 A nemzetiszocializmus regionalis terjedeserol folytatott 
vizsgalatok azt mutatjak, hogy az NSDAP valasztoinak zome 
a harmincas evek elejen nem volt kimondottan rasszista, es 
hogy a part antiszemitabeallitottsaga nem jelentett a szimpati- 
zansok szemeben elsodleges inditekot a belepesre. 51 


Az atlagos parttagok antiszemita befolyasolasat ugyancsak 
nem szabad tulbecsiilniink, bar nem konnyu megbizhato ada- 
tokat talalnunk, amelyek alapjan ezt a kerdest megvizsgalhat- 
nank. A parttagsag gyors iramu boviilese a harmincas evek 
elejen legkevesbe tekintheto az antiszemita propaganda ered- 
menyenek. A zsidoellenesseg sok esetben a partba valo belepes 
es az azt koveto ideologiai indoktrinacio kovetkezmenyenek 
tunik. 52 Az NSDAP birodalmi valasztasi kampanyokert felelos 
vezetoi tisztaban voltak vele, hogy az antiszemita program- 
pontok kielezese inkabb elrettentene a lehetseges valasztokat, 
mivel az aktiv antiszemita csoportok m6r amugy is liozzajuk 
csapodtak. Mindenesetre a mozgalom 1931 elott altalaban ke- 
riilte az eroszakos osszecsapasokat es a zsid6k elleni tamadaso- 
kat, amelyek inkabb artottak a tekintelyenek. 

A hatalom megszerzdse utan, amit szamos zsiddellenes 
tulkapas kisert, ez a helyzet megvaltozott. Ezzel egyiitt nem 
szabad tulertekelni a zsidok elleni tamadasok szamanak gya- 
rapodasat. A parttagok es hivek zome valtozatlanul viszonylag 
kdzdmbosen viszonyult a „zsidokerdeshez”, ami nem utolso- 
sorban abban is kifejezesre jutott, hogy a Fiihrer helyettesenek 
a zsido iizletek bojkotljara, illetve a zsido allatkereskedokkel 
valo kapcsolat megszakitasara vonatkozo utasitasait gyakran 
figyelmen kiviil hagytak. Az NSDAP szamos hive elutasitotta 
a zsido polgarok elleni, ugynevezett „vad” akciokat, es szembe- 
fordultak a vulgaris bojkottpropagandaval. Mindez nem zarta 
ki, hogy az altalanos antiszemita klisek novekvo mertekben 
rogziiljenek, ezeket azonban altalaban nem alkalmaztak a zsi- 
do szomszedokra. A part zsidoellenes tamadasai miatt viszont 
csak a legritkabb esetben tiltakozott barki is, az iikldzdttekkel 
valo nyilt szolidaritas pedig teljesseggel elmaradt. Ugyanez 
all a szelsoseges zsidoellenes propagandara, Idildnosen arra, 
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amit Julius Streicher folytatott ketes hiru Der Stiirmer cimu 
lapjaban. Ezt a nemet nyilvanossag szeles retegei elutasitottak, 
meg ha a Shirmer-vitrinek letesitese ellen kevesen mertek is 
tiltakozni. 53 A lakossag nagy tobbsege, ahogy azt egy 1935-ben, 
Badenben papirra vetett hangulatjelentesbol tudjuk: „teljesen 
apatikusan” viselkedett, es szamos jel mutatott arra, hogy a ne- 
metek zomenek magatartasat a „zsidokerdes” iranti melyseges 
erkolcsi kozony hatarozta meg. 54 

A sziintelen antiszemita propaganda azonban hosszu tavon 
nem maradt hatastalan. A szocialdemokratak szamuzetesben 
mukodo elnoksege, a Sopade* egyik 1936-ban irott berlini je- 
lenteseben arrol olvashatunk, hogy az NSDAP-nek sikeriilt a 
nep es a zsidok kdzotti szakadekot annyira elmelyltenie, hogy 
altalanosan elteijedtte valt az a nezet, miszerint a zsidok egy 
masik fajhoz tartoznak. 55 Ez a valtozas a weimari koztarsasag 
idejere, arra a korszakra nyulik vissza, amikor a zsidoellenes 
indulatok egyre jobban kezdtek teret nyerni. Mindazonaltal 
ezeknek az indulatoknak altalaban nem volt faji antiszemita 
szinezetiik. 

A parttagsag sem viszonyult nagyon maskepp az antiszemi- 
tizmushoz. Itt figyelembe kell vennunk azt a tenyt, hogy a part 
az 1933 marciusa utan elrendelt ideiglenes felveteli zarlat elle- 
nere tomegszervezette duzzadt, es 1939-re mar nyolcmillional 
is tobb tagot szamlalt. Atagletszam novekedesevel parhuzamo- 
san az also vezetoi szinteken melyrehato kadercsere ment veg- 
be. 56 A csere ideologiai szempontbol is megvaltoztatta a part 
osszetetelet. A nemzetiszocialista eszme fanatikus kepviseloi- 
nek aranya az oppurtunistakehoz kepest csokkent. 

* Mozaikszo a part (Sozialdemokratische Partei Deutschlands) nevebol. 
- A szerk. megj. 


Az informalis felmeres alapjan, amelyet Michael Miiller- 
Claudius 1938. november 9. utan a parttagok koreben vegzett, 
nem tehetunk biztos fnegallapitasokat, de a felmerest kiindulo- 
pontkent hasznalha1juk az antiszemita befolyasoltsag fokanak 
felbecsiilesehez. Ezekszerint a november 9-i es 10-i esemenye- 
ket 63 szazalek utasitotta el, es 32 szazalek mutatkozott ko- 
zombosnek. Egy 1942-ben lebonyolitott informalis felmeresbol 
viszont az deriil ki, hogy az arany 26, illetve 69 szazalekosra 
valtozott. 57 Mindket esetben szembeotlo azoknak a parttagok- 
nak az alacsony szazaleka, akik fenntartas nelkiil helyeseltek 
a rezsim zsidoellenes intezkedeseit. Ezeket az eredmenyeket 
csak megerositik az OSS* nemet hadifoglyok koreben vegzett 
felmdresei, valamint az OMGUS'* temaba vago jelentesei. 58 
Himmler es Heydrich j6 okkal tarthatott tole, hogy a lakossag 
es a parttagsag koreben a „zsidokerdes”-ben val6 kemeny fel- 
lepes irant nem varha1jak el a szukseges megertest, ami arra 
kesztette oket, hogy a megsemmisites programjat meg inkabb 
felgyorsitsak. 59 

A zsido lakossaggal szembeni eljaras viszonylagos nepsze- 
rutlensege es a velhetoen a parttagsag nagyobbik reszet jel- 
lemzo kozdmbdsseg viszont 6hatatlanul felveti a kerdest, hogy 
hogyan ervenyesiilhetett a szelsoseges iranyzat szinte ellenallas 
nelkiil. Akerdes mar csak azert is felvetodik, mert a zsidok ter- 
vezett kiiktatasa, 1941 utan pedig fizikai megsemmisitese ujra 
es ujra konkret anyagi erdekekkel allt dsszeiitkozesben. 

Az olyan specifikus erdekcsoportoktol, mint az Adrian 
von Renteln vezette es 1933-tol Nemzetiszocialista Ipari, Ke- 
reskedelmi es Kezmuves Szovetsegek Szervezetei (National- 

* Office of Strategic Services - a CIA egyik elodszervezete. - Afordtio megj. 
** Office of Militaiy Government for Germany. - Afordito megj. 
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sozialistische Handwerks-, Handels- und Gewerbeorga- 
nisationen, NS-HAGO) neven mukodo Nemzetiszocialista 
Kereskedelmi Kbzepvallalkozok es Alkalmazottak Harci Szo- 
vetsege (Nationalsozialistischer Kampfbund des gewerbli- 
chen Mittelstandes), valamint az allitolagos zsido folenyre 
panaszkodo szakmai teriiletek szokasos irigysegetol eltekint- 
ve alig akadtak olyanok, akik kbzvetleniil profitaltak a zsidok 
kiiktatasabol. Ugyanakkor az emberek szeles korenek nem 
volt sem ellenvetese, sem kiilonosebb lelkiismeret-furdalasa, 
ha arrol volt sz6, hogy reszesedjen a zsid6 tulajdonbol es va- 
gyonbdl. 60 

Az antiszemitizmus erolteteseben vitathatatlanul donto 
szerepet jatszott az ideologia. A part vezeto csoporljai kizaro- 
lag szelsoseges antiszemitakbol tevddtek ossze, es mikent arra 
mar ramutattunk, a vezeto poziciok betoltoi eredetileg a szer- 
vezett antiszemitizmus taborabol jottek. Ezen tulmenoen az 
antiszemita hitvallasnak megvolt az a funkcioja is, hogy elfedje 
a parton beliili lciilonbsegeket, es hogy a part energiait valami 
„pozitiv” celra forditsa, mikozben az egyes partbeli szovetsegek 
erdekei erdsen kiilbnboztek egymastol. Ezert liangsulyozza Ian 
Kershaw az antiszemitizmus integralo funkciojat, amelyben 
azt a „kbzos nevezot” latja, amely nelkiilozhetetlen egy olyan 
erdekpolitikailag ldmondottan solo-etu mozgalomban, amilyen 
azNSDAP. 61 

E tekintetben fontos emlekeztetniink arra, hogy az antisze- 
mi tizm us mar a wilhelmianus csaszarkorban is azt a funkciot 
tbltotte be, hogy a jobboldal taboraban athidalja az erosen di- 
vergalo tarsadalmi es gazdasagi erdekeket. 62 Kiilonosen all ez 
az egyforman zsido talalmanykent beallitott kapitalizmus es 
szocializmus kozotti antagonizmusra. Erre pelda Hitlernek 
az az okfejtese, hogy o uralkodoi hazak kisajatitasa elleni irany- 
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vonalra allitotta ra az NSDAP-t, amikor a kisajatitast kbvetelo- 
ket zsidoknak nevezte. 63 

Az antiszemita propagandanak az volt az „objektiv funkcio- 
ja”, hogy elterelje a figyelmet a tarsadalmi-gazdasagi proble- 
makrol, es hogy a mozgalom alforradalmi energiait a zsidoelle- 
nes tamadasoklral semlegesftse. 64 Ez fokozodo mertekben igaz 
a „hatalom megragadasa”-t koveto idokre. A spontan kezdo- 
dott, szeles koru, „regi harcosok”-at es erdemdus parttagokat 
favorizalo politikai patronazs lefekezese utan az antiszemitiz- 
mus egyfajta szelepkent kezdett mukodni, amely ugy vezette le 
a felgyiilemlett forradalmi energiakat, hogy az ujonnan kiala- 
kult hatalommegosztast nem veszelyeztette. Annal is inkabb, 
mert az NSDAP alacsonyabb rangu kaderei elveszitettek a hiva- 
talnoki apparatus folbtti ellenorzo szerepiiket, szemelyzetpoli- 
tikai kerdesekben pedig a parton beliil minden tit a Fiihrer he- 
lyettesehez, Rudolf Hesshez vezetett, csak rajta keresztiil volt 
szabad intervenialni, es ennek folytan a hivatalnoki apparatus 
konnyuszerrel harfthatta a helyi es regionalis partszervezetek 
kifogasait. 

Az NSDAP-nek mint tomegszeivezetnek csak a kommuna- 
lis szektorban sikeriilt betornie a kozigazgatas teriiletere, poli- 
tikai befolyasat azonban itt is korlatoztak az allami feliigyeleti 
jog erdsftesevel. Az elkezdett szemelyzeti frissftest, ami a terv- 
szerutlen tomeges elbocsatasok miatt a kozpenzeket rendkiviil 
megterhelte, leallftottak. 1934 utan a hatalomatvetel soran 
vegrehajtott szemelyi atalakltasok tulnyomo reszet visszame- 
nolegesen ervenytelenftettek. Sok nemzetiszocialista allas- 
vadaszt megfelelo vegzettseg liianyaban, illetve sildcasztas es 
korrupcio miatt ismet elbocsatottak. A kepzettseggel altalaban 
nem rendelkezo „regi liarcosok” elhelyezese pedig meg evekig 
feladatot adott a Birodalmi Beliigyminiszteriumnak. 65 
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Az SA a politikai patronalas teren Ernst Rohm utasltasara 
visszafogottsagot tanusitott, mivel az allam alapveto atalakita- 
saban bizott, ezert a kozigazgatasi apparatus ujboli stabilizalasa 
kulonosen rosszul erintette. Az altala kinevezett komisszarokat, 
akik nem atallottak cegek, vallalatok iranyitasara jelentkezni, 
Goring utasitasara vissza kellett hivnia. Ezzel is magyarazhato, 
hogy a hatalom megragadasa utan a nem kellokeppen integ- 
ralt part- es SA-aktivistak voltak a legbrutalisabb antiszemi- 
tak. Zsid6ellenes tamadasaik soran folytattak azokat a „harcos 
idok”-ben begyakorolt sajatos szokasaikat, amelyek immaron 
nem voltalc iddszeruek. A tobbnyire spontan zsidoellenes ak- 
cioknak es demonstracioknak kompenzalo funkciojuk volt: 
a zsidouldozes az SA es a part 1933. januar 30. utan folosleges- 
se valt aktivista eroi szamara a kibontakozas terepet kinalta. 66 

Valojaban a konzervativ hivatalnoki elitek arra hajlottak, 
hogy a „zsidokerdes”-ben mozgasteret biztositsanak a partnak, 
a kozigazgatas teriileterol viszont szisztematikusan kiiktassak 
azt, ami a helyi kormanyzatok es a kozponti hatosagok szint- 
jen nem zarta ki a perszonaluniot. Rudolf Hess es - 1934-ig - 
Ernst Rohm miniszteri kinevezese, tekintettel a kormany foko- 
zod6 kompetenciavesztesere, nem potolta a kozigazgatasnak a 
part szamara fontos ellenorzeset, ami vegiil csak kerulo uton, 
a Fiihrer helyettesenek szintjen valosult meg. 67 

A magas rangu hivatalnokok altalaban osztottak azt a szeles 
koru varakozast, hogy a part antiszemita tulkapasainak szama 
idovel csokkenni fog. A parttal szemben ezen a teriileten ta- 
nusitott engedekenyseg a „zsidokerdes” dinamikajanak teljes 
merteku alabecsulesen alapult. A porosz penzugyminiszterium 
elen allo Johannes Popitz 1935 juliusaban, a Hjalmar Schacht 
altal osszehivott tarcakozi konferencian meg ezt a megjegyzest 
tette a zsidoellenes tulkapasok kapcsan: „Mutassuk meg, hol 


a hatar. De aztan eleg!” 68 Nem lattak elore, hogy a miniszteriu- 
mok, amelyek nem akartak lemondani „a vezetesrol a zsido- 
kerdesben”, azzal, hogy a reszletkerdesekben engedtek a part 
siirgetesenek, olyan lejtore lepnek, amelyen haladva a jogalla- 
mi elvek kiiiresedesehez jutnak. 

Ilyenforman indult be az a meclianizmus, amelyet Martin 
Broszat talaloan „a vilagnezeti elemek negativ szelekcioja” 
neven irt le. 69 Mig a nemzetiszocialista vilagnezet materialis 
celkituz6seinek nagy tobbsege a nemet tarsadalom kemeny 
erdekeivel iitkozott - amiert hallgatolagosan ejtettek is 6ket, 
mivel ffitler keriilte, hogy a kibekithetetlen erdekek kozott 
prioritasokat allltson fel -, a zsidok iildozese altalaban veve 
nem erintett semmilyen szeles korben, hagyomanyosan elfoga- 
dott tarsadalmi erdeket. A lakossag zsido resze ennyiben telje- 
sen magara maradt. Ez megkonnyitette a dolgdt azoknak, akik - 
a zsidosag diszkriminaciojat es kirekesztes6t siirgettek, mivel 
keves kiveteltol eltekintve - ha a Birodalom kiilpolitikai presz- 
tizsenek kerdeseit figyelmen kiviil hagyjuk - a tarsadalomban 
nemigen 16teztek ellenerok. Ebb61 fakadoan a part es a propa- 
ganda antiszemita tulkapasainak hatasa felerosodott. 

A zsidoellenes tamadasok eloter6ben Julius Streicher es az 
altala megjelentetett Der Stilrmer cimu hetilap allt. Streicher 
antiszemita akcioi tamogatora leltek a Nemzetiszocialista Ke- 
reskedelmi K6zepvallalkozok es Alkalmazottak Harci Szovet- 
sege tagsaganak koreben. Hozzajuk csatlakoztak az NSDAP es 
az SA aktivista csoportosulasai, bar koordinalt egyiittmukodes 
nem alakult ki kozottiik. A zsido intezmenyek, zsido iizletek es 
zsido polgarok ellen kozvetleniil a hatalomatvetel utani ido- 
szakban vegrehajtott szamtalan tamadas tulnyomoreszt spon- 
tan modon tortent. Az utolag kialakult benyomas, miszerint az 
„alulrol jovo partforradalom” a .Jelulrol jovo partforradalom” 
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kezere jatszott, 70 nem teszi lehetove azt a kovetkeztetest, liogy 
a rezs im tudatosan ezt a strategiat kovette volna, meg lia jel- 
lemzo is, liogy a miniszteriumok kenytelenek voltak a radikalis 
csoportolc illegalis eldretoreset utolag jovahagyni. 

E benyomastbizonyosan erositette az az altalanos jelenseg, 
hogy a hatosagok, az igazsagszolgaltatas es a rendorseg a part 
nyomasara vonakodott, hogy biztositsa a torvenyesseget es a 
rendet, es megfelelokeppen szankcionalja a zsido polgarokkal 
szembeni tulkapasokat. A zsiddellenes tetteket elkovetok biz- 
vast abbol indulhattak ld, hogy torvenyszego akcioik biintet- 
leniil maradnak, mivel a torvenyes szankciokat a part es sok 
esetben szemelyesen Hitler akadalyozta meg. A politikai rend- 
szernek ez az Achilles-sarka nem tette lehetove a zsiddellenes 
buncselelcmenyek hatekony rendori es jogi iildozeset. 

Ez a medianizmus azt eredmenyezte, hogy a partaktivistak 
viszonylag kis letszamu - a parttagsagnak velhetoen tiz szaza- 
lekat sem kitevo - zsiddellenes intezkedeseket siirgeto es ero- 
szaktol sem visszariado csoporljai szabhattak meg a zsidokkal 
szemben kovetendo eljaras iranyat es sebesseget ugy, hogy 
ekozben a kormanyzat reszerdl nem iitkoztek komolyabb ellen- 
alMsba. A normativ allam felbomMsa es az igazsagszolgaltatas 
gyengesege elsokent a „zsidokerdes” teriileten mutatkozott 
meg, aminek kovetkezteben elmaradt a zsidok elleni torveny- 
telen akciokkal szembeni hatekony fellepes. Mindez arra bato- 
ritotta az antiszemita uszitokat, hogy ujra es ujra kesz tenyeket 
teremtsenek, es a kozvelemeny korebol erkezo allltolagos til- 
takozasokra hivatkozva egyre kemenyebb intezkedeseket ko- 
veteljenek a zsido befolyas visszaszoritasara. A miniszteriumi 
szervezetek pedig ugy reagaltak az antiszemitizmus radikaliza- 
lodasanak a mozgalom egyes reszeiben megfigyelheto, allando 


fokozodasara, hogy igyekeztek ehhez a hullamhoz utolag lega- 
lis alapokat teremteni, vagyis az utolagos legalizalas szolgala- 
taba alltak. 71 

A Harmadik Birodalom propagandajaban es politikajaban 
a zsidoellenes indulatok szinte sziinet nelkiili mozgositasanak 
kozepponljaban Hitler allt. Ennyiben teljesen hibas a kiilpoliti- 
kai partnerek nemelyikenek az az elkepzelese, miszerint az anti- 
szemitizmus elezodese nem Hitler, hanem a nemzetiszocialista 
mozgalom egynemely szelsosegesenek a szamldjara irhat6. Ez 
a velekedes szeles korben elteņedt, jollehet olyan magas rangu 
szovetseges diplomatak hivtak fel a figyelmet az ellenkezojere, 
mint 1933 majusaban Sir Horace Rumbold berlini brit kovet, 
illetve 1933 oszen George S. Messersmith berlini amerikai fo- 
konzul. Rumbold nyomatekosan hangsulyozta, hogy „a nemet 
kormany zsidoellenes politikajaert szemelyesen Hitler a fele- 
los”, es hogy „elhibazott az a feltetelezes, aminek ertelmeben itt 
Hitler fekevesztett embereinek a politikajarol volna szo, akik- 
nek a kordaban tart'asaval nehezsegei volnanak”. A diktator 
„e ponton fanatikus”. 72 Az amerikai megfigyelo Cordell Hull 
kiiliigyminiszternek azzal a megjegyzessel egeszitette ki ezt, 
hogy Hitler „kerlelhetetlen, meggyozhetetlen, es val6jaban d 
all a zsiddellenes mozgalom elen”. 73 

A „zsidokerdes” ideologiai motoija mindig is Hitler volt, 
mikozben a zsidoellenes intezkedesek gyakorlati megvalosita- 
saban nagyon kiildnbozd poziciokat foglalt el. Ebben taktikai 
megfontolasokon tul szerepet jatszott nem utolsosorban sajat 
szemelyes presztizsenek megovasa, es a kiilonbdzd helyzetekre 
adott dsztonos reakcioja. Jellemzo azonban, hogy vizionarius- 
propagandisztikus horizon1jan allandoan jelen volt a „zsido- 
kerdes”. Feltuno, hogy a zsidoellenes kirohanasok, amelyek 
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sosem hianyozhattak beszedeibol, a zsidoiildozessel kapcsola- 
tos konkret koriilmenyelctol messzemenoen elvonatkoztatottak 
voltak. 

Ha szemiigyre vessziik az erre a kerdeskorre vonatkozo ke- 
sei megnyilatkozasait, arra a kezenfekvo kovetkeztetesre ju- 
tunk, hogy Hitler szamara az ideologian alapulo ellensegkep 
propagandaaspektusa es funkcioja mindig abszolut eloterben 
allt. Ugy tetszik, Hitler a belso korokben elhangzott megnyil- 
vanulasaiban sem foglalt soha konkretan allast a zsid6k meg- 
semmisitesenek politikaja mellett. Gondosan iigyelt ra, bogy 
javaslatait ideologiai metaforakra korlatozza, es hogy sose te- 
gyen emlltest a modszeresen zajlo tomeggyilkossagrol. Az csak 
kozvetve, a zsidok megsemmisitesevel kapcsolatos, jol ismert 
szokeszletet tobbnyire a jov6re vonatkoz6 kontextusban isme- 
telget6 retorikai fordulatokban jutott kifejezesre. 

Martin Broszat ez alapjan irta le elmelet es gyakorlat, pon- 
tosabban vizio 6s realitas viszonyat Hitler es a „zsidokerdes” 
vonatkozasaban, es arra jutott, hogy a „frazeol6gia” onmagat 
„fogta szavan”, vagyis hogy a megsemmisltesre vonatkoz6 szo- 
keszlet felidezeset az alarendeltek vegiil a megsemmisites ko- 
vetelesekent ertelmeztek. tgy valhatott egy vizionalt, jov6beli 
cel - a zsidosag kioltasa, amirol Hitler rendszerint fenyegeto 
formaban es csak mint eshetosegrol beszelt - valosagga. 74 

Hitler vilagkepeben - vagy inkabb az ot jellemzo, vilagneze- 
ti kepletekbol osszeallo tiinetcsoportban - a holokauszt erosen 
chiliasztikus jelentessel bir. Saul Friedlander - persze nemi- 
leg mas kovetkeztetesre jutva - az antiszemitizmus specifiku- 
san nemzetiszocialista valtozatanak jelolesere a „redompto- 
rista antiszemitizmus” fogalmat alkotta meg. 75 Mindazonaltal 
a megsemmisites kovetelesenek szelsosegesen gyilkos gya- 
korlatba torteno fokozatos atultetese a kozponti vizionarius- 


ideologikus iranyelvek es a helyi modszerek es celkituzesek 
radikalizalodasa kozotti dinamikus interakcio kovetkezmenye, 
es nem vezetheto vissza egyetlen okkent a „Fuhrer” es az ural- 
kodo ldikk akaratara. Habar egesz ido alatt egyiitt volt minden 
gyilkos potencial, es csak aktivalni kellett, de a gyakorlati meg- 
valositas komplex politikai folyamat eredmenye volt, amelyben 
ffitler eppen hogy nem jatszott kozponti szerepet. 

Sok minden amellett szol, hogy a rezsim rendori appara- 
tusdban a karhatalmon belfili modszeres kepzes hozzajarult 
az antiszemita mentalitas er6sodesehez. Az a teny, hogy ott 
kezdetben sokszor kozombosen viseltettek a „zsidokerdes” 
irant, azzal magyarazhat6, hogy mind a Gestapo, mind pedig 
a Sicherheitspolizei es az SD a weimari koztarsasag rendorse- 
genek szemelyzetebol meritette allomanya nagy reszet, es hogy 
kortikben fokozatosan, nem utolsosorban modszeres vilag- 
nezeti kepzessel sikertilt csak ervenyesiteni az egyseges bealli- 
tottsagot, ami ktilonosen a haboru utolso eveire igaz. 76 

A Sicherheitspolizei es az SD vezeto testtileteinek gondol- 
kodasa szempontjabol dontonek bizonyult, hogy e testtiletek 
tagjainak ttibbsege tanulmanyai soran erintkezesbe kertilt a 
weimari ktiztarsasag nemet felsooktatasi intezmenyeiben ke- 
ringo szelsoseges faji antiszemitizmussal. 77 Ez fontos szerepet 
jatszott abban, hogy az uralkodo apparatus lepesrol lepesre at- 
itatodott azzal a fanatikus rasszizmussal, amely kesobb sztikse- 
ges elofeltetel volt „a zsidokerdes vegso megoldasa” koncepcio- 
janak kitalalasalioz es megvalositasahoz. 





A NURNBERGI TORVENYEK MEGSZULETESE 


1935. szeptember 15-en a Reichstag kozfelkialtassal torvenyt 
fogadott el „a nemet ,ver es becsiilet vedelmer61”, a birodalmi 
zaszlorol es a birodalmi polgaijogrol. A rovid hatarid6vel Niirn- 
bergben osszehlvott es szeptember 15-en este iilesez6 parla- 
ment a diplomaciai testiilet es mas magas rangu notabilitasok 
jelenleteben elfogadta a birodalmi kancellar nyilatkozatat es 
a Hermann Goring altal felolvasott niirnbergi torvenyeket. 

Az ugynevezett niirnbergi torvenyek kihirdetesehez nem 
lett volna sziikseg arra a kulisszara, amit a Reichstag nyilvanos 
iilese jelentett, mivel a felhatalmazasi torveny feljogositotta a 
birodalmi kormanyt, hogy torvenyhelyettesit6 rendeleteket 
bocsasson ki. Hitler szeptember 9-en, kozvetleniil a partgyules 
kezdete el6tt hozott dontese, 78 miszerint 6sszehivja a Reichstag 
iileset Niirnbergben, reakcio volt egy nemet sajtoban alaposan 
felfujt New York-i kozjatekra: az ottani kikotoi munkasok el- 
tavolltottak a Bremen oceanjarorol a horogkeresztes zaszlot, 
es e tettiikert az iigyben eljaro zsido biro nem itelte el oket. 79 
,A nemet nemzet e megserteset” a zsidok allitolagos bojkott- 
uszitasanak szamlajara irtak. Ez az onmagaban jelentektelen 
esemeny lett a niirnbergi torvenyek meghozasanak kivalto oka. 
Goebbels a kovetkezoket jegyezte fel naplojaba: „Valaszunk: 
Niirnbergben osszeul a Reichstag, es kizarolagos nemzeti zasz- 
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lova nyilvanltja a liorogkeresztes zaszlot. A Fiilirer nagy forma- 
ban van.” 80 A vezeto nemzetiszocialistak politikafelfogasaban 
a bosszu kiemelt szerepet jatszott. 

A mozgalom szmeinek hangsulyozasa a birodalmi zaszlo- 
rol hozott torvenyben osszekapcsolodott a zsidokkal szembeni 
serto intezkedessel, hogy nekik megtiltottak a birodalmi szinek 
hasznalatat. Az elso valtozatban ennek megfeleloen a kovet- 
kezo allt: ,A birodalmi zaszlo egyszersmind nemzeti zaszl6 is. 
A nemet nemzethez csak az tartozik, akinek nemet ver folyik az 
ereiben.” 81 Ez egyszersmind az akkor mar evek ota heves vitak 
kozepponljaban allo zsidofogalom problematikus rogziteset is 
magaban foglalta. 

Ez enldyiil a partvezetes szamara egy teljes Reichstag-iiles 
kitoltesehez tul kevesnek tunt a birodalmi zaszlor61 szol6 tor- 
veny, amelyre vonatkozoan mar egy sor tervezet kesziilt, ugy- 
hogy Hitler kiadta az utasitast: dolgozzak ki a „zsid6torvenye- 
ket” is; a tervezeteknektartalmazniukkellett a faji szempontbol 
vegyes hazassagok, a zsidok es nem zsidok kozotti hazassagon 
kiviili nemi kapcsolatok, valamint a 45 ev alatti haztartasi al- 
kalmazottak zsidolc altal torteno foglalkoztatasanak tilalmat. 
E koriilmenyek nyoman palyazok egesz sora lepett szinre, akik 
megragadtak az alkalmat, hogy megvalositsak a hazassagok 
tiltasarol, a zsidok allampolgari jogainak megvonasarol szolo, 
valamint az droWodo betegsegek tovabbdroWtesenek megaka- 
dalyozasat szabalyozo, addig reszben akadalyokba iitkozo el- 
kepzeleseiket. 

A partgyules margojan lefolytatott informalis tanacskoza- 
sok vegiil ahhoz a donteshez vezettek, hogy a soron kdvetkezo 
kerdeseket harom kiilonbozo torvenyjavaslatban rendezilc, va- 
lamint hogy ezek koziil Wveszik a Mzassag egeszsegiigyi felte- 
teleire vonatkozo szabalyozast, es azt onallo torvenyben ren- 


dezik majd. 82 Ezert sziiletett az az elhatarozas, hogy siirgosen 
elkeszitik a zsidok es nem zsidok hazassagkotesenek, illetve 
hazassagszeru kapcsolatat tilto toi'venytervezetet, amely mar 
regota elokesziiletben volt. Erre hamaijaban Niirnbergbe ren- 
deltek a beliigyminiszterium „zsidokerdessel” foglalkozo tobb 
magas rangu hivatalnokat, aWket azzal biztak meg, hogy a sza- 
mos kozkezen forgo tervezetbol allitsanak elo egy Reichstag 
altal elfogadhato torvenyjavaslatot. 83 

,A nemet ver es becsiilet vedelmere” hozott torveny ren- 
delkezesei alapvet6en nem lepnek tul a mar a huszas evek an- 
tiszemita kozbeszedeben is virulens rasszista koveteleseken. 
A vegyes faju hazassag tiltasat nem az NSDAP kovetelte elso- 
kent, hanem mar a polgari jobboldal is. Mar 1933-ban, a biin- 
tetojog reformjarol sz61o targyalasokon is szoba keriilt. Roland 
Freisler, a Nepbirosag kesdbbi elnoke, es Hans Kerrl birodalmi 
egyhaziigyi miniszter mar 1933 szeptembereben szorgalmazta 
a „fajarulas” biintethetosegenek felvetelet a biinteto torveny- 
konyvbe. 84 

Ekkor azonban Franz Giirtner birodalmi igazsagiigyi mi- 
niszter meg a faji vegyes hazassagok biintetojogi tiltasa ellen 
foglalt allast, hangsulyozva, hogy egy ilyesfajta torveny a Ne- 
met Birodalom kiilpolitikai kapcsolatainak is artana, mivel az 
azokra a zsido hazasparokra is vonatkozna, aWknek a lako- 
helyiik Nemetorszagban van ugyan, de kiilfoldi allampolgar- 
saggal rendelkeznek. Maga Freisler is elismerte, hogy a szaba- 
lyozas a biintetojog reformjanak szinijen Wvihetetlen. 8s 

t935 nyaratol kezdve azonban jelentosen megnovekedett 
a part radikalis szarnyanak a presszioja a faji vegyes hazas- 
sagok tilalmat illetoen, Wvalt akkor, amikor az SS - Gunter 
d’Alquen foszerkesztosege alatt megjeleno - hetilapja, a Das 
Sckwarze Korps lcozeppontba allitotta a temat, miutan helyi 
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partaktivistak massziv kovetelesere egy sor, vegyes liazassagok 
felbontasat kimondo bliosagi ltelet sziiletett. 86 A lap ezzel egy- 
idejuleg az 1935 majusaban elfogadott birodalmi honvedelmi 
torvenyre hivatkozik, amelyhez olyan zaradekot fuztek, amely 
kizarta az aktiv katonai szolgalatbol azokat, akiknek akar csak 
egy zsido nagysziilojiik vagy zsido hazastarsuk volt. 87 A radika- 
lis antiszemita szarnylioz szamito Wilhelm Frick ekkor mar az 
altalanos vegyeshazassag-tilalom keresztiilvitele mellett szallt 
sikra, es megelolegezve a torvenyt, a kiiszobonallo uj jogi sza- 
balyozasra hivatkozva az e kategoriaba tartozo hazassagkote- 
sek elhalasztasara utasitotta az anyakonyvi hivatalokat. 88 

Ugyanakkor felmeriil a kerdes, vajon mi lehet az oka an- 
nak, hogy a megfelelo torveny megalkotasa 1935 oszeig vara- 
tott magdra. Ez nem utolsosorban a partkorokbol erkezo ama 
koveteles miatt volt, hogy juttassak ervenyre az NSDAP alap- 
szabalyaban lefelctetett aņa-paragrafust, az pedig meg azokat 
a szemelyeket is kizarta a part soraibol, akiknek csak egy zsido 
nagysziilojiik volt, es a leszarmazasi vonal visszavezeteset pe- 
dig 1800-ig irta elo. 89 A part es a Gestapo koreibol jov6, egy- 
mast tullicitalo kovetelesek a „fajarulas” es „fajgyalazas” elleni 
jogi fellepest es a mar megkotott vegyes Mzassagok felbontasat 
illet6en, valamint a biintetojogi fellepes siirgetese es a fajkeve- 
redes lcerdeseben uralkodo tisztazatlansagok mind-mind aka- 
dalyoztak a megegyezest. 

A part koveteleseit a birodalmi beliigy- es igazsagiigyi mi- 
niszteriumok illetekes hivatalnokai mindenekelott ezek ki- 
vihetetlensegere hivatkozva utasitottak el. A tulnyomoreszt 
konzervativ beallitottsagu hivatalnokok koreben elsosorban a 
mar megkotott vegyes Mzassagok felbontasara vonatkozo ko- 
veteles iitkozott eroteljes ellenallasba, a hivatalnokok ugyanis 
tisztaban voltak egy ilyen intezkedes messze hato es sulyos jogi 


es lelektani kovetkezmenyeivel. Es valoban, a kereszteny egy- 
hazak reszerol tomeges tiltakozasra lehetett szamitani, ahogy 
azt is biztosra lehetett venni, hogy egy ilyen lepes a lakossag 
koreben is nyilt nemtetszest valtana ki. 90 

A part azon kovetelese, hogy a nyolcadzsidokat is vonjak 
be a hazassagi tilalom korebe, a miniszteriumi biirokracia meg 
hevesebb ellenallasaba iitkozott, ez ugyanis - ahogy arra a hi- 
vatalnokok ramutattak - tobb mint egymillio embert erintett 
volna, akik tobbsegiikben teljes mertekben asszimilalodtak, 
es semminemu kapcsolatot nem apoltak a zsido kozosseggel. 
Abirodalmi beliigyminiszterium „zsid6politika”-val foglalkoz6 
hivatalnokainak fo erdeke abban allt, hogy lehetoleg alacso- 
nyan tartsak az iildozes, illetve diszkriminacio sujtotta lakos- 
sagi csoportok letszamat, es korlatozzak a megkiilonboztetes 
hatasait, amivel indirekt modon az iildozott csoportok szegre- 
gaciojat tamogattak. 

A dontes, amelynek ertelmeben a torvenyi anyagokat a bi- 
rodalmi partnap alkalmabol szabalyozni kellett, nem kiiszo- 
bolte ki azokat a gyakorlati konfliktusokat, amelyeket a „ver 
vedelme”-rol es a birodalmi polgaijogrol hozott torveny alta- 
lanos zaradekai nem rendeztek. Ez a megszovegezes rogtonzott 
voltaval is osszefiiggott. A birodalmi beliigyminiszterium hiva- 
talnokai - koztiik a faji kerdesekkel foglalkozo referens, Bern- 
hard Losener - Niirnbergben nem nyulhattak vissza a korabbi 
elokeszito munlcakra, mivel ezekkel tobb tarcanal is foglalkoz- 
tak. A torveny rogtonzott letrejottere jellemzo az a teny, hogy 
a birodalmi igazsagiigyi minisztert a torvenyszoveg reichstag- 
beli kihirdetese elott nem vontak be az elokeszitesbe. 

A birodalmi partnap rendezvenyeivel parhuzamosan futo 
tanacskozasokon, amelyeken a part reszerol Gerhard Wagner 
birodalmi egeszsegiigyi vezeto, Artur Giitt es Walter Gro(3, 
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a kormany kepviseleteben Wilhelm Frick, Stuckart allamtitkar, 
valammt a birodalmi beliigyminiszteiium fajiigyi referense, 
Bernhard Losener vett reszt, elsosorban a kontagionizmus* ta- 
mogatoi es a fajelmeletnek az oroklesbiologia tanaival ervelo 
kepviseloi kbzotti ellentetekrol folyt a vita. Az elobbi csoport, 
amelybe olyan prominens szemelyek tartoztak, mint Julius 
Streicher gauleiter vagy a birodalmi egeszsegiigyi vezeto Ger- 
hard Wagner, komolyan hitte, hogy az aijak es zsidok kozbtti 
minden egyes nemi aktus az aija ver tartds mergezeset vonja 
maga utan, kovetkezeskeppen az „aija ver tisztasaga” csakis a 
fajok radikalis elkiilonlteseyel biztosithato. A Giitt altal kepvi- 
selt pragmatikusabb iranyzat abbol indult ki, hogy a zsiddk es 
aijak keveredesenek jovdbeli megakadalyozasaval a zsido ver 
resze vegiil elenyeszik, es hosszabb tavon elerheto a nemet nep 
fajihomogenitasa, ami mindket oldal kozos celja. 91 

A „vertisztasagi torveny”-nyel parhuzamosan Wilhelm 
Frick a birodalmi polgaijogi torvenytervezetet is beteijesztette, 
amely csak a partnap idejen kesziilt el. A birodalmi polgaņogi 
torveny egy olyan kiilonleges allampolgari statusz megterem- 
teserol rendelkezett, amelyet kizardlag a nepkozosseg fajilag 
ertekes tagjai kaphattak meg, es amelybdl a zsidokat es egyeb 
fajidegen elemeket kizartak. Ez gyakorlatilag mindossze a va- 
lasztojog megvonasaval jart, aminek a zsido nemetek szem- 
pontjabol, akik amugy sem valaszthattak, nem volt jelentosege. 

A birodalmi polgaijogrol folytatott vita mar korabban kez- 
dddott. Hans Pfundtner allamtitkar mar 1933 juliusaban fog- 
lalkozott egy effele megoldassal. 92 Miutan a Birodalmi Szarma- 
zastani Hivatal (Reiclisippenamt) vezetoje, Achim Gercke mar 
letette az asztalra a „fajok kiilbnvalasztasarol szolo torveny” 

* Fertozeselmelet - Afordito megj. 
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tervezetet, es ezt az elkepzelest a Lakossagi es Fajpolitikai 
Szakertoi Tanacs is felkarolta, vegiil 1935. aprilis 17-en Gerliard 
Wagner vezetesevel megsziiletett a megegyezes a „faji torveny- 
hozasi tervezet”-rol, amely a nordikus fajelmeletbol indult ki, 
es a „ver tisztasaga”-rol szolo torveny rendelkezeseinek meg- 
elolegezese mellett az allampolgarsag kiilbnbbzo fokozatainak 
bevezeteset javasolta. 93 A keverek fajuaknak* a szabalyozasba 
torteno bevonasardl szolo elkepzelest Losener gyakorlati meg- 
fontolasokbol mar ekkor elutasitotta. 94 

A birodalmi polgaijogi torveny gondolata mar azokban az 
elso tervezetekben is szerepelt, amelyek meg egy egyseges, 
a „nemet nep nemzeti megorzeset szolgald torveny” megalko- 
tasabol indultak ki. 9S Fontos koriilmeny, hogy mar ebben az 
elso valtozatban is szerepel az a megfogalmazas, amely szerint 
a birodalmi allampolgarnak „nemet vagy rokon veru”-nek kell 
lennie, ami a problematikus „nemet veru” fogalmanak ldter- 
jesztese anelkiil, hogy rogzitene a zsido fogalmat. Embgott a 
rasszista tabor kiilbnbozo aramlatainak konfliktusa rejlett. 

A Gerhard Wagner es a birodalmi beliigyminiszterium kep- 
viseldi kbzotti nezetelteres elsosorban akoriil zajlott, hogy kik 
tartozzanak a Mzassagtilalommal es az allampolgari jogok 
korlatozasaval sujtott szemelyek csopoiijaba. Losener kiilo- 
nosen azon volt, hogy az uldbzottek kore lehetoleg kicsi ma- 
radjon, es igyekezett ldvenni belole a fel- es negyedzsidokat. 

A Birodalmi Beliigyminiszterium hivatalnokai megprobaltak 
rabirni Hitlert, hogy a „vervedelmi torveny”-t csak a teljesen 
zsido („Volljude”) szemelyekre alkalmazzak, ez a probalkozas 
azonban meghiusult, ugyhogy arra torekedtek, hogy lehetoseg 
szerint legalabb a nemetorszagi asszimilalt zsido csoportokat 

* A korabeli magyar nvelvu szbvegekbe'n: felver. - Afordlto megj. 
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megWmeljek. Ezzel kozvetett modon a rezsim faji szegregaciot 
celzo politikajat tamogattak. 

A keverek fajuak kerdeseben a beliigyminiszterium es a part 
kepviseloi nem jutottak egyezsegre a partgyulesen. Ennek ko- 
vetkezteben a kerdeskort egyelore levettek a napirendrol. Aha- 
rom niirnbergi torveny altalanos zaradekokra korlatozodott, es 
a zsido fogalmanak rogziteset a kesobb meghozando vegrehaj- 
tasi utasitasokra hagytak. A torvenyek iinnepelyes, Hermann 
Goring altali Whirdetesekor ez az ellentmondas alig volt erez- 
heto. Goebbels a torvenyszovegek felolvasasa elott megszaWt- 
tatta a radiokdzvetitest, es arra utasitotta a partsajtdt, hogy a 
vegrehajtasi utasltas meghozatala eldtt ne magyarazzak a tor- 
venyeket. Remelte, hogy az utasitasok reven javulas erheto el 
a szovegek minosegeben. 

A vegso dontest a szeptember 24-ere Wtflzdtt vezetoi erte- 
kezletre halasztottak. Hitler megjelent, nagylelegzetfi beszedet 
tartott, majd a beliigyminiszterium szakertoinek allasponljara 
helyezkedett, aWk azt javasoltak, hogy a nem a zsido hitkozseg- 
hez tartozo felzsiddkat 6s a masodfoku keverek fajuakat vegyek 
W a torveny hatalya alol. Hitler azonban habozott e dontest 
azonnal nyilvanossagra hozni. Ezert a part es a hivatalnokok 
kozotti allohaboru ujabb es fljabb torvenytervezetek benyfljta- 
sanak formajaban folytatodott. 

Az a kerdes allt a kozeppontban, hogy a felzsidoknak - 
amennyiben nem harom teljesen zsido nagysziildtol szarmaz- 
tak - mely csoportja csaphato a zsiddkboz. Giitt egyidejuleg azt 
javasolta, hogy a felzsidok es nemet veruek kdzotti hazassag- 
kotest elozetes engedelytol tegyek fiiggove, ami egybeesett a 
part kepviseloinek elkepzelesevel, aWk faji birosagok felallita- 
sat terveztek. 96 A hivatalnokok viszont az egyes esetek Wvizs- 
galasanak minden formajat meg akartak akadalyozni, mivel 
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- teljes joggal - azt gondoltak, hogy ez a feljelentesek es be- 
sflgasok aradatat inditana el. Hitler szeptember 29-en ismet 
foglalkozott a kerdessel, de megegyezesre ekkor sem jutottak. 

Vegiil 1935. november 6-an, hosszfl targyalasok utan meg- 
sziiletett Hitler dontese, amely iranyat teWntve messzemenoen 
a Birodalmi Beliigyminiszterium tervezeteit kovette, mind- 
ossze egy mellekes ponton tett engedmenyt a partnak, belevette 
ugyanis az utasltas szovegebe azt a ketes elkepzelest, misz erint 
azok a hazassagok, amelyeket a felzsidok akkortol kezdve mar 
csak zsiddkkal vagy felzsidokkal kothetnek, csakis meddok le- 
hetnek. 97 

A kerdesben Hitler tetovazasanalc nem az volt az oka, hogy 
nem rokonszenvezett a fertozeselmeleti tanokkal. Alighanem 
inkabb arrol volt szo, hogy sikeriilt meggydzni dt a miniszteriu- 
mi tervezetek politikai praWikussagarol. Az elsd vegrehajtasi 
utasitastervezet a zsidok es nemzsiddk kdzott sematikus kii- 
lonbsegtetelt iranyzott eld, amely szerint az aija hazastarssal 
elo es a zsido vallaskdzosseggel semminemfl kapcsolatban nem 
allo felzsidok automatikusan az aijak csoportjaba szamitottak, 
akarcsak a zsido kozosseghez nem tartozo masodfokfl keve- 
rekek. 

A hivatalnokok azzal erveltek, hogy ez a szabalyozas fo- 
loslegesse teszi a part altal javasolt ddntdbirosag folallitasat, 
es kizaija a folyamatos vitakat, amelyek sziiksegkeppen ki- 
tornenek, ha peldaul a felzsidok faji hovatartozasat kesobbi 
hazassagkotesi szandekuWol tennek fuggdve, vagy ha a vegyes 
hazassagok felbontasaval az egyik erintett fel fajt valtana. Ezen 
tfllmenoen mindket utasitas 98 hozzajarulna a gazdasagban je- 
lentkezo tovabbi aggodalmak elkeriilesehez. A torveny hatalya 
aldl ldvont mintegy 200 ezer felzsido lojalis hive, nem pedig 
elszant ellensege lenne az flj allamnak. Ugyanez allna a katonai 
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szolgalatra is, ttiszen ezaltal mintegy 45 ezer szolgalatra alkal- 
mas ?erfit lehetne nyerni. Vegezetul pedig csak nagyon keves 
kivetel engedelyezesere volna sziikseg. Losener raadasul meg 
azzal az erwel is megprobalt gusztust csinalni a miniszteriumi 
javaslathoz, hogy az vilagossaga, egyszerusege es kovetkezetes- 
sege miatt mas nemzetek szamara is vonzo modelliil szolgalhat. 

Hitler mindenelcelott gyakorlati meggondolasokbol fogadta 
el ezeket a javaslatokat. Nyilvanvaloan tudataban volt annak, 
hogy ha a felzsidokat es keverekeket is a torvenyek hatalya 
ala vonjak, azzal jelentosen Mboviil az ulddzottek kore, es ez 
esetleg visszahathat a lakossag tobbsegenek magatartasara is. 
A mennyisegi adatok nem egyertelmuek, mivel a rendelkeze- 
sfinkre allo statisztikai szamok kfilonbsegeket mutatnak, de 
korfilbelfil 400 ezer zsido keverekrol lehetett szo. Ha minden 
kfilonbsegtetel nelktil, csak ugy altalaban kiteijesztik rajuk is 
a torvenyt, az jelentosen megnehezitette volna a zsidok celul 
Mtuzott, modszeres tarsadalmi szegregaciojat. 

Eredetileg Joseph Goebbels is nagy remenyeket fuzott a 
szeptembertol novemberig tart6 utotargyalasokhoz. Az 1935. 
szeptember 16-an, a partgyfilesen, az osszegyfilt gauleiterek es 
korzeti propagandavezetdk elott tartott beszedeben Mjelentet- 
te, hogy a zsidok az elkovetkezendd konfliktusokban „nagyon 
jol hasznalhato zalogkent” szolgalhatnak, es hogy egyebirant 
a frissen elfogadott zsidotorvenyeket nem lehet rogton „a jovd 
honapban” megvaltoztatni." Naplojaba november 15-en a ko- 
vetkezoket jegyezte fel: „Kompromisszum, de a leheto legjobb”, 
es hozzatette: „Isten neveben, hogy vegre nyugalom legyen.” 
A dolgot „figyesen es feltfines nelktil” lcell bedobni a sajtoba. 100 

A part radikalis antiszemita szarnya szamara a konfliMus 
Mmenetele egyertelmfi vereseget jelentett, amit az mindazon- 
altal nemigen volt hajlando elismerni. A nemzetiszocialista 


orvosszovetseg egyik alapitoja es vezere, Gerhard Wagner az 
1936-os birodalmi partnapon peldaul szokasos harci kedveben 
Mjelentette, hogy „azoknak azonban, aMk azt hiszik, hogy Ne- 
metorszagban a zsidokerdes a ntirnbergi torvenyekkel imm^r 
vegervenyesen szabalyozva van es egyszer s mindenkorra el van 
rendezve, azt fizenem: a harc folytatodik”. 101 A ntirnbergi torve- 
nyek valoban nem szamoltak fel a „zsidokerdes” ellentmonda- 
sait. A zsidok gazdasagi eletben elfoglalt helyzet6nek szabalyo- 
zasara vonatkozo, a part belsd koreiben bejelentett utasitasok 
egyeldre elmaradtak. 102 A hivatalnokok, jegyzok es kozszolgak 
elleni, korabban mar megtargyalt intezkedeseket szinten el- 
halasztottak. 103 Ezen tulmenden - nem utolsdsorban a rezsi- 
met taktikazasra kenyszerito olimpiai jatdkoMa valo teMntettel 
- sikerrel fekeztek meg az NSDAP es a hozza kotodd szerve- 
zetek torvenytelen tulkapasait. Az a Losener nevehez ffizodd 
elkepzeles, hogy egyertelmfi torvenyi szabalyozassal, egyetlen 
vagdssal tiszta megoldas erheto el a „zsidokerdes”-ben, illuzio- 
nak bizonyult. A part radikalis koreinek nyomasa nemsokara 
a gazdasag terfiletere tevddott at. 

A torvenyek magaban Nemetorszagban is tulnyomoreszt 
negatlv fogadtatasra leltek, bar ez a nemetek zsido polgar- 
tarsaik sorsa iranti kdzonyen mit sem valtoztatott. Ez az 
allaspont ahhoz a propaganda altal is taplalt remenyhez kap- 
csolodott, hogy a torvenyek megakadalyozzak majd a vad tul- 
kapasokat. 104 

Az 1938 marciusaban automatikusan osztrakoMa is ldter- 
jedo, ktilon birodalmi polgaijog bevezetesevel Frick azokat 
a bonyodalmakat igyekezett megkertilni, amelyeket a nemet 
zsidoknak az allampolgarsagtol valo egyszerfi megfosztasa 
vont volna maga utan, ezek kdzott is elsosorban a kelet-kozep- 
europai nemet Msebbsegek helyzetet hatranyosan befolyasolo 




66 


A niirnbergi torvenyek megszuletese 


6 7 


esetleges ellenintezkedeseket. Fricknek az az elkepzelese, liogy 
minden egyes nemet politikai beallitottsagat es szarmazasat 
eskiidtszek vizsgalja meg - a liaboru utan elterjedt fogalom itt 
jelenik meg eloszor kifejezetten kalandos, es azt az illuziot 
tiikrozi, hogy meg lehet teremteni egy faji szempontbol homo- 
gen nepkozosseget. 

Az AnscMusst kovetoen automatikusan tortent az „ideigle- 
nes” birodalmi polgaņog odaadomanyozasa - azzal a kikotes- 
sel, hogy a vegleges szabalyozast a birodalmi polgaijogi level 
kezbesitese jelenti majd. Erre azonban nem keriilt sor. Hitler 
mar 1937 vegen elrendelte, hogy halasszak el a birodalmi pol- 
garjogi level adomanyozasara vonatkozo, Frick altal elokeszi- 
tett torvenytervezet megvalositasat, mivel eldzdleg meglehetds 
nezetelteresek alakultak ld a Birodalmi Beliigyminiszterium 
es a Fiihrer helyettesenek hivatala kozott, ez utdbbi ugyanis a 
dokumentum elsdfoku kever6keknek torteno megadasat egye- 
di elbiralastol tette volna fiiggdv6. 105 A tdrveny megtargyalasat 
egy ewel kesobb ismet elhalasztottak, ezuttal a Fiihrer helyet- 
tesenek kivansagara, aki kovetelesenek ervenyesitese erdeke- 
ben az allampolgarsagi jog ujboli szabalyozasat akarta el6rni. 106 

Ennyiben tehat kudarcnak bizonyult Frick kezdemenyeze- 
se, aminek lenyege liosszu tavon egy etnikailag homogen nem- 
zettest megteremtese lett volna, es amit a birodalmi polgarjog 
adomanyozasatol remeltek. Ugyanakkor azonban a kezdeme- 
nyezes legalis platformot jelentett a zsido eletter fokozatos kor- 
latozasat eloiranyzo, kozvetve mar a „vegsd megoldas”-t eloke- 
szito vegrehajtasi utasitasok sokasaganak. Az allampolgarsag 
megvonasat idokozben jogtechnikai es taktikai okokbol felad- 
tak, mivel a kiilfold reszerol ellenreakcioktol lehetett tartani. 
Mindazonaltal Hans Globke, aki szemely szerint ugyan nem 


vett reszt a niirnbergi torvenyek megszdvegezeseben, am a faji 
torvenyekhez Wilhelm Stuckart allamtitkarral kozosen irott 
kommentaijaival ismertsegre tett szert, kesobb pedig az allam- 
polgarsagi jog uj szabalyozasat tervezte, azt javasolta, hogy a 
faji vegyes hazassagokbol szarmazo utodok veszitsek el nemet 
allampolgarsagukat. 107 

Az annektalt, majd kesobb megszallt keleti teriileteken zaj- 
16 folyamatok siirgetove tettek a megoldast. Warthegauban es 
Kelet-Poroszorszagban hallgatolagosan az a gyakorlat 6rv6nye- 
siilt, hogy az elsofoku keverekeket a zsidokhoz soroltak, a n6- 
mett6 valasra alkalmatlannak tartott lengyel lakossag tekinte- 
teben pedig az, hogy lefokoztak es besoroltak oket a Birodalom 
vedelme alatt allok koze, mivel nem voltalc hajlandok neldk 
az annexi6 utan a nemet allampolgarsagot megadni. Vegiil a 
Himmler kezdemenyez6s6re visszamend neplistardl 1941. mar- 
dus 21-en hozott rendelettel letrehoztak a korlatozott belfoldi 
jogoklcal rendellcezd lengyel vedelem alatt allo statuszat. 108 

A Warthegauban, illetve a Danzig-Nyugat-Poroszorszag 
korzetben elo lengyel lakossag helyzetenek lerontasa kesztette 
arra Wilhelm Stuckart allamtitkart, hogy 1940 december6ben 
javaslatot tegyen a nemetorszagi, illetve kiilfoldi lakohellyel 
rendelkezo nemet zsidok nemet allampolgarsaganak megvona- 
sara, ami lielyett „a Birodalom vedelme alatt allo” statusz meg- 
adasat ajanlotta. Stuckart javaslataban jogtechnikai megfon- 
tolasok jatszottak donto szerepet. Nem akarta, hogy a zsidok 
magasabb statuszt kapjanak, mint a Reich teriileten maradt 
lengyel lakossag. 

Szandelcaval azonban a birodalmi kancellaria nyilt ellen- 
allasaba iitkozott, amit Kritzinger miniszteriumi igazgato ugy 
fogalmazott meg, hogy a „Schutzangehorige”, a „vedelem alatt 




68 


3. fejezet 


A niirnbergi torvenyek megsziiletese 


69 


allo” Mfejezes kevesse helytallo, es hogy a zsidok „a nem tul 
tavolf jovoben el fognak tunni”. 109 A Mvandorolt, illetve Mutasl- 
tott zsidok eseteben ezert celszerubb volna Mmondani a nemet 
allampolgarsag elvesziteset. Maga Hitler visszasnak tartotta, 
hogy a zsidok barmilyen ertelemben is vedelemben reszesiil- 
jenek, ezert teljesen egyetertett ezzel a felfogassal. Ugyancsak 
nem sikeriilt keresztiilvinni a dontesben reszt vevo tarcaknak 
a privilegizalt vegyes hazassagokat is erinto azon otletet, hogy 
a Nemetorszagban maradt zsidokat egyetemesen nyilvanitsak 
hontalanokka. 

A birodalmi polgaijogi torveny tizenegyedik vegrehajtasi 
utasitasat vegiil 1941 marciusaban terjesztettek elo. Ez ismet 
tartalmazta a Birodalom teriileten 616 valamennyi zsid6 - koz- 
tiik a privilegizalt vegyes hazassagokban elok - allampolgar- 
saganak elveszteset, am a birodalmi kancellaria reszerol ismet 
megerkezett a veto: Hitler nyilvanvaloan visszariadt a privi- 
legizalt vegyes hazassagokba torteno beavatkozastol, es eluta- 
sltotta, hogy a biirokracia kiilon szabalyozhassa az egyes ese- 
teket. 110 A birodalmi polgaijogi torveny 1941. november 21-en 
elfogadott, tizenegyedik vegrehajtasi utasitasa tehat a lakbely 
kiilfoldre helyezesetol tette fiiggove az allampolgarsag meg- 
vonasat, azzal, hogy a Fokormanyzosagot' kiilfoldnek kell te- 
Mnteni. 111 A beliigyminiszterium hivatalnokai szempontjabol 
sikeriilt megovni a Nemetorszag teriileten 616 zsidokat az azon- 
nali vagyonvesztestol es levenni a napirendrol a vegyes hazas- 
sagokkerdeset. 112 

Ezzel egy idore meghiusult minden arra iranyulo Mserlet, 
hogy a niirnbergi torvenyeknek a zsido kevereMajuak bevona- 

* A magyar szakirodalomban hasznalt neve: Lengyel Fokormanyzosag. 
- A szerk. megj. 


sat szabalyozo korlatait megsziintessek. Reinhard Heydrich 
szandeka, hogy elerje a niirnbergi torvenyek rendelkezeseinek 
megvaltoztatasat, abbol a tapasztalatbol eredt, hogy a torve- 
nyekben rogzitett Miteriumoknak Kelet-Kozep-, illetve Kelet- 
Europaban nem sok ertelmiik volt. Mindenesetre Heydrich 
arra torekedett, hogy az elsofoku keverekeket Mvetel nelkiil az 
iildozendok korebe soroljak, tovabba a Mvetelezett vegyes ha- 
zassagok felbontasat es a zsido hazasfel deportalasat kovetelte. 
Ezt ffitler idokozben ismet egyertelmuen elutasitotta, 6 ugyanis 
6vakodott attol, hogy hozzanyuljanak a niirnbergi torvenyek 
osztalyozasi Miteriumaihoz. Ennek az lehetett az oka, hogy el 
akarta keriilni a lakossag koreben az effele intezkedes hatasara 
jelentkezd nyugtalansagot. 113 

A keverekkerdes fontos szerepet jatszott a „zsidokerdes”- 
ben egyre boviilo felhatalmazassal rendelkezo Heydrich sza- 
mara is. Heydrich M akarta vlvni az SS szamara az osztalyozas- 
hoz sziikseges jogkort, aminekpeldaul az 1941 szeptembereben 
bevezetett megjelolesi kotelezettseg lett az eredmenye. 11 * Heyd- 
richet 1941. julius 31-en megbiztak „az europai zsidokerdes 
vegs6 megoldasa”-nak elokeszitesevel. A Goring altal Mhirde- 
tett meghatalmazast mind 6, mind Eichmann ebben a szellem- 
ben interpretalta. 

A vegiil 1942. januar 20-ra osszehivott Wannsee-konfe- 
rencian a keverekkerdes megoldasa allt a fejtegetesek elotere- 
ben. Heydrich azt akarta elerni, hogy a deportalasok alapjaul 
egy Mbovitett zsidofogalom szolgaljon, meg akarta szerezni az 
erintett miniszteriumok tamogatasat a ffitlernel valo kozben- 
jarashoz. Ezert miutan vazolta a celul maga ele tuzott „teljes 
megoldas”-t (Gesamtlosung), reszletes tervezetet teijesztett 
elo, amely - sajat megfogalmazasa szerint - a nurnbergi tor- 
venyeket „mint alapot” kezelte, am azoktol donto pontokon 
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a nemzetiszocialista propaganda is. Mindemellett 1936-1937- 
ben a ’zsidok emigraciojanak merteke is viszonylagos csokke- 
nest mutatott. 

A helyzet tenyleges enyhiilesehez fuzott remeny azonban 
hamarosan csalokanak bizonyult. A zsido gazdasagba torteno 
beavatkozas veszelye Hjalmar Schacht fellepesenek kovetkez- 
teben ideiglenesen elharult ugyan, es a part zsido iizletek es 
intezmenyek elleni tamadasait is messzemenoen tiltottak. Am 
a torvenyek vegrehajtasi utasitasai nem sokaig varattak ma- 
gukra, es gyors egymasutanban rontottak a Nemetorszagban 
maradt zsidok anyagi eletfelteteleit. Ezek az utasitasok meg 
csak a kezdetet jelentettek azoknak a korlatozo es diszkrimina- 
tiv elolrasoknak, amelyeket az egyes tarcaknal letesitett zsido 
iigyosztalyok egymassal versengve eszeltek ki, es amelyek az 
elet minden teriiletere kiterjedtek. 

A niirnbergi torvenyek megsziiletese a nemzetiszocialista 
rezsim politikai folyamatait tiikrozi. Szeles koru es egymassal 
csak korlatozottan osszeegyeztetheto ideologiai celok jeloltek 
ki a cselekves horizon 1 jat; a taktikai inditekokon beliil - lasd 
a New York-i zaszlo-intermezzora adott reakcidt - a faji ker- 
deselcben illetekes partvezetok, az erintett miniszteriumok es 
a fajteoretikusok erdekei instabil, kompromisszumos elkepze- 
lesben egyesiiltek, amely a part vezeto csoportjaban levo forro- 
feju antiszemitak koveteleseivel szemben valamifele adminiszt- 
rativ megoldast eredmenyezett. 

Hitler meglepo modon mereven ragaszlcodott ahhoz a hosz- 
szu habozas utan az 1935. november 11-iki rendelkezeshez el- 
fogadott kompromisszumhoz, amelynek ertelmeben az allam- 
polgari jog megronasat bizonyos modositasokkal azokra az 
allampolgarokra korlatoztak, akiknek legalabb harom zsido 
nagysziilojiik volt. Hitler e dontese mdgdtt nem az allt, hogy 
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engedni akart volna abbol a vegso celjabol, hogy megszabadit- 
sa Nemetorszagot a zsiddktol. Csupan a surlodasok elkeriilese 
vegett valasztotta ezt a kevesbe nepszerutlen utat, es mert azzal 
szamolt, hogy a problema pragmatikusan megoldhat6. Ez a ki- 
vetelezett vegyes hazassagban elo nemet zsidok viszonylag kis 
csoportjat megovta a megsemmisitestdl. 



4-fejezet 

A ZSIDOK KIIKTATASA A GAZDASAGBOL 


Jollehet a zsid6knak a gazdasagbol valo kiiktatasat celzo elso 
lepesekre mar kozvetleniil az 1933-as nemzetiszocialista ha- 
talomatvetel utan sor keriilt, de meg korantsem az uj rezsim 
valamifele koordinalt es szandekos strategiajabol fakadoan. 
A zsido kereskeddk es iparosok elleni tamadasokat kezdetben 
a nemzetiszocialista mozgalom radikalis antiszemita szarnya, 
egyebek mellett a Nemzetiszocialista Kereskedelmi Kozepval- 
lalkozok es Alkalmazottak Harci Szovetsege (Kampfbund fiir 
den gewerblidien Mittelstand) es a Nemzetiszocialista Ipari, 
Kereskedelmi es Kezmuves Szovetsegek Szervezetei (National- 
sozialistische Handwerks-, Handels- und Gewerbeorganisa- 
tionen, NS-HAGO), vagyis a hagyomanyosan antiszemita be- 
allitottsagu, a koz6posztalyhoz es annak also reszehez tartozo 
csoportosulasok kovettek el. Hozzajuk csatlakoztalc a kiilon- 
bozo' szakmai szovetsegek, koztiik a Hans Frank vezette Nem- 
zetiszocialista Jogaszok Szovetsege vagy a Nemzetiszocialista 
Nemet Orvosszovetseg, amelyek a tisztessegtelen „zsido kon- 
kurencia” elleni fellepest liangsulyoztak. Az effele erdekcsopor- 
tok, tul azon, hogy a helyi es regionalis partszervezetek erotel- 
jes tamogatasat elveztek, egyszersmind az olyan magas rangu 
szemelyisegek rokonszenvet is birtak, mint Joseph Goebbels es 
Wilhelm Frick. 
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A zsido iizletek, zsido birok es iigyeszek ellen mar az 1933. 
marciusi valasztasok elott indult tamadassorozat 123 elenk til- 
takozast es bojkottfelhivasokat valtott ki az angolszasz nyilva- 
nossagbol. Adolf Hitler, akinek a szemeben a presztizstenyezok 
kozponti jelentoseguekvoltak, nyilvanvaloan Joseph Goebbels 
hatasara jutott arra az elhatarozasra, hogy ellenbojkottot ren- 
dez, amelynek megszervezeset Goebbels es Julius Streicher 
hozzaerto kezebe adta. 124 

A Goebbels altal meghirdetett bojkottfelhivas lelektani ha- 
tasat nem szabad alabecsiilni. Egyfelol a kiilfoldi nyilvanos- 
sagbol eroteljes tiltakozast es itt-ott bojkottfelhivast valtott 
ki. Masfelol eppen nemetorszagi zsido kordk szamitottak arra, 
hogy a zsidd vallalatok hosszan tarto bojkotlja sulyos kovet- 
kezmenyekhez vezethet, annal is inkabb, mert a zsidoloiak az 
igazsagszolgaltatasbol es az egeszsegiigybol torteno elbocsata- 
sara val6 felhlvast is ossze akartak kotni vele. A kezdemenyezes 
mogdtt az Adrian von Renteln vezette Kampfbund allt, amely 
a naci part kozponti bizottsaganak es a testiilet elen allo Julius 
Streichernek az utasitasaval ellentetben, amely a bojkott kez- 
detet aprilis l-jen delelottre tuzte ki, mar marcius 28-an akcio- 
ba lendiilt. 125 

Ekozben a birodalmi kabinet konzervativ szarnya, minde- 
nekelott Hjalmar Schacht es a kiiliigyminiszter, Neurath baro 
hatarozottan ellenezte a bojkottot, tartva annak sulyos gazda- 
sagi kdvetkezmenyeitol. Schacht nem hagyott ketseget afelol, 
hogy elutasilja a bojkottot, es utalt a nemet gazdasag szamara 
nelkiilozhetetlen kiilfoldi nyersanyagszallitasok elmaradasa- 
nak veszelyere. Hitler makacssagat latva Neuratli a lemonda- 
sat is beadta, es csak nagy nehezen lehetett meggyozni arrol, 
hogy maradjon hivatalaban. A diktatort a vitaba bevont Goring 
es Mussolini sem tudta ravenni velemenye megvaltoztatasara, 


Hitler azonban annyiban kesz volt engedni, hogy beleegyezett, 
korlatozzak a bojkottot egy napra, es utasitotta Goebbelst, 
hogy a mar keszenletben allo SA-egysegek rettegett ero'szakos 
akcioit akadalyozza meg. 126 

Goring es Neurath megprobalta teljesiteni a feltetelt, ame- 
lyet Hitler a bojkottakcio lemondasaert cserebe szabott: eler- 
ni a londoni es washiņgtoni kormany elhatarolodasat az alli- 
tdlagos „remhirpropaganda”-t61. Goring meg attol sem riadt 
vissza, hogy a zsido szervezetek mellett az SPD maradekat es 
a protestans egyhazakat is felhasznalja e cel elerese erdekeben. 
Jollehet mindezt majdnem teljesen sikeriilt is elerni, Hitler 
megmakacsolta magat, aminek leginkabb az lehetett az oka, 
hogy attol tartott, a nemzetiszocialista mozgalom radikalisai- 
nakkoreben csokkenni fog a tekintelye. Vegiil kompromisszum 
sziiletett: a bojkottot 24 6ra eltelt6vel lefiijtak, azzal a kikotes- 
sel, hogy amennyiben a „nemzetkozi uszitas” nem szunik meg, 
a bojkott a rakdvetkezo heten folytatodik. 127 

A bojkott lefolyasa racafolt arra a varakozasra, miszerint 
a lakossag antiszemita indulatai valamifele spontan tiltakozo- 
hullamma adodnak majd ossze. Az emberek, akarcsak kesobb, 
1938 novembereben, altalaban tartozkodonak mutatkoz- 
tak. Sot, a bojkottot koveto napokban inkabb rokonszenv- 
vasarlasokkal reagaltak. Az akcio nepszerutlensege olyannyira 
nyilvanvaloan kideriilt, hogy maga Streicher is kenytelen volt 
nyilvanosan kijelenteni: nem all szandekaban a folytatas. A leg- 
fontosabb hatas azonban az volt, hogy attertek a zsido befolyas 
torvenyi uton valo kiiktatasanak strategiajara, 128 jollehet a re- 
zsim egyik konkurens cselekvesi strategia mellett sem tette le 
egyertelmuen a voksat. 

„A hivatasos tisztriseloi kar helyreallltasar61” 1933. aprilis 
7-en hozott torveny a zsidok disszimilaciojanak elkepzelesere 
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epiilt. Hindenburg birodalmi elnok kozbenjarasara azonban 
a zsido frontharcosokat kivontak az elbocsatasi intezkedesek 
hatalya alol, az NSDAP viszont minden jel szerint sajat propa- 
gandajanak esett aldozatul, mert tevesen azt feltetelezte, hogy 
ebbe a kategoriaba a nemet zsidoknak csak az elenyeszo ki- 
sebbsege tartozik. 129 

A frontbarcosokra vonatkozo kiveteles szabalyozas kovet- 
kezteben „a hivatasos tisztviseloi kar belyreallitasarol” szolo 
torveny az alig tobb mint 5000 zsido tisztviselo felet erintette. 
Ezzel szemben viszont a torveny rendelkezeseinek hamarosan 
elfogadott, mas foglalkozasi csoportokra, mindenekelott az 
iigyvedekre es jegyzokre, orrosokra es az egeszsegiigyben teve- 
kenykedo szakemberekre ervenyes kiteijesztese joval nagyobb 
hatasunak bizonyult, mivel joval nepesebb csoportot sujtott: 
12-13 ezer embert, vagyis a nemetorszagi zsidd munkavallalok 
ot szazalekat. 130 Bar a zsido orvosok teljes munkavallalasi ti- 
lalmat meg nem vezettekbe, a betegpenztaraknal elveszitettek 
jogosultsagaikat, elbocsatottak oket a kozszolgalatbdl, es suj- 
totta dket a part altal iranyitott hallgatolagos bojkott, ugyhogy 
a zsid6 orvosok fele mar 1933-ban kenytelen volt feladni hiva- 
tas4t. 131 Veliik egy idoben, mar 1933-ban csaknem minden zsi- 
do egyetemi tanar elveszitette az allasat. Az 1933. szeptember 
22-en a Birodalmi Kulturalis Kamara felallitasarol elfogadott 
torveny indirekt modon kizarta a zsidokat a kulturalis teve- 
kenyseg kiildnbozo formaibol, es ugyanez allt a zsido ujsag- 
szerkesztokre, aldk 1933. oktober 4 _ tol estek foglalkoztatasi 
tilalom ala. 132 

A rendszerrel szemben kritikaval nem elo polgarokat a naci 
propaganda eredmenyesen altatta azzal, hogy ezek az intez- 
kedesek a zsidok bizonyos szakmakban mutatkozo velt vagy 
valos tulreprezentaltsaganak megsziinteteset celozzak. Yaloja- 


ban a torveny a zsidok lehetosegeit hosszu tavon beszukitette, 
ugyanis a gazdasagon kiviil szinte az osszes szabad foglalkozasi 
agat elzarta eloliik, csak a kivandorlas es a munkanelkiiliseg al- 
ternativajat hagyva meg nekik. Ez allt a zsido alkalmazottakra 
es munkasokra is, akik a part es az antiszemita erdekszovet- 
segek nyomasara elveszitettek allasukat, es legfeljebb csak a 
zsido gazdasagi szektorban talalhattak munkat. Miutan 1935- 
ben feloldottak a frontharcos-zaradekot, a folyamat meg fel is 
gyorsult. 

J611ehet az aprilisi bojkottot kovetoen nem hianyoztak 
azok a tartos torekvesek, hogy nyomast gyakoroljanak a zsido 
kiskereskedokre, adjak fel iizleteiket, az elsd idoben bizonyos 
mertekben megnyugodni latszott a helyzet. Schmitt birodalmi 
gazdasagi miniszter nyomasara Hitler arra kenyszeriilt, hogy 
beleegyczeset adja a Hermann Tietz-konszern birodalmi hite- 
lekbol torteno szanalasahoz, es hogy aldasat adja az aruhazak 
ellen hozott torvenyre, amelyet az NS-HAGO-va domesztikalt, 
majd a Nemet Munkaforontba (Deutsche Arbeitsfront, DAF) 
betagozott 133 Kampfbund propagalt. 

A „zsidokerdes”-ben bizonyos enyhiiles latszott kirajzolod- 
ni, amikor a kormany nyomatekosan fellepett az egyeni akci6k 
ellen, es meghirdette, hogy veget vet a zsido iizemek elleni ta- 
madasoknak. A birodalmi lielytartok elott 1933. julius 6-an 
mondott beszedeben maga Hitler jelentette ki, hogy „a zsido- 
kerdes ujboli felvetesetol ... az egesz vilag felbolydulna”. 134 
A Gazdasagi Miniszterium a Nemet Ipari es Kereskedelmi Ka- 
marak Szovetsegehez (Deutsclier Industrie- und Handelstag) 
szeptember 8-an intezett rendelkezeseben arra figyelmez- 
tet, hogy a gazdasag teriileten nem letezik zsidok ellen hozott 
kiilon torveny, es hasonlo szellemben nyilatkozott az amugy 
zsidok ellen uszito Goebbels is. 135 Hjalmar Schacht gazdasagi 
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miniszter ugyancsak ismetelten ova intett attol, hogy a gazda- 
sag teriileten zsidoellenes intezkedeseket hozzanak. 136 Mindez 
azt a benyomast kelthette, hogy a gazdasagban tevekenykedo 
zsidok 1937-ig valamifele „allamilag orzott vedett teriileten” 
mozognak, amirol persze szo sem volt. 137 

Valojaban torvenyi sziirkezona alakult ki, amennyiben a 
kozszferanak tilos volt ugyan bojkottrendszabalyokat es egyeb 
diszkriminatlv intezkedeseket alkalmaznia, ezek azonban alta- 
Mnos gyakorlatlcent ervenyesiiltek, ami egyre inkabb beszuki- 
tette a zsido vallalkozok es iparosok mozgasteret, oket magukat 
pedig penziigyileg veszelyeztette. A zsido vallalatokat hivata- 
losan megturtek, am ezzel parhuzamosan, nem hivatalosan 
a zsid6 iparosokkal es kereskedokkel szemben bojkottmozga- 
lom jott letre, amely zsidoellenes hirdetesi praktikakat alkal- 
mazott, a zsido iizleteket kirekesztette, es beszallitoi bojkottal 
fenyegetett. A zsid6 vallalkozok koziil sokan kenyszerultek fel- 
adni iizletiiket, es az aņa konkurencia gazdasagi erdekei men- 
ten a zsido iizemek lopakodd kiszoritasa folyt. 138 

Messzire vezetne, ha reszleteiben is megpr6balnank leirni 
a diszkriminalas, a kirekesztes, az adminisztrativ megrendsza- 
balyozas, adougyi megkarositas es a szemelyes fenyegetesek 
technikait. Ezek abbol az antiszemita klimabol fakadtak, amely 
a kozeposztalybeli konkurenciat eluralta, de a kommunalis 
kozigazgatast is megfertozte, az erintett zsido uzletemberek 
pedig nem szamlthattak ra, hogy a birosagnal vagy az allam- 
igazgatasnal tamogatasra lelnek. 139 Ugyancsak hatastalannak 
bizonyultak azok a rendszeres beadvanyok, amelyeket a Nemet 
Zsidok Birodalmi Kepviselete (Reichsvertretung der Deutschen 
Juden) a birodalmi kormanylioz intezett. 140 

1934-ben csak kifele ment vegbe bizonyos stabilizalodas. Ez 
azonban korantsem jelentette, hogy a zsido iizletelc elleni nyil- 
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vanos tamadasok immar megszuntek volna. Eppen a Goebbels 
propagandakezdemenyezesere visszavezethcto', 1935 nyaran 
es oszen tortent esemenyek voltak azok, amelyek a nyugati vi- 
lag legsulyosabb aggodalmat es tiltakozasat valtottak ki. Ezek 
Hjalmar Schacht birodalmi gazdasagi minisztert is arra indi- 
tottak, hogy az altala 1935. augusztus 20-ra osszehivott tarca- 
kozi ertekezleten tiltakozzon az eroszakos - mint hangsulyoz- 
ta -, minden jogalapot nelkulozo es kisajatitasnak tekintendo 
aijasitas ellen. Ugyanakkor Schacht nem tudta keresztiilvinni 
akaratat a Fiihrer helyettesenek kepviseleteben jelen levo Adolf 
Wagner gauleiter elleneben, es kenytelen volt beleegyezni, 
hogy ne kapjon tobb tij zsido iizlet mukodesi engedelyt, vala- 
mint hogy zsidok csak kivetelesen nyerhessenek el kozbeszer- 
z6si megbizasokat. 141 

Schacht lelki szeme elott onkentes dij&s.ftas lebegett, ame- 
lyet becslese szerint ot-tiz eves idotartam alatt lehetett volna 
veghezvinni. Ez alatt az idoszak alatt a zsido vallalkozokat iize- 
meik eladasara koteleztek volna. 142 A miniszter tehat ugyan- 
csak a zsidosagnak a gazdasagbol torteno kiiktatasanak celjat 
kovette, ezt azonban torvenyes rendelkezesek alapjan es foko- 
zatosan akarta vegrehajtani. Nyilvanosan is sz6t emelt a „kao- 
tikus egydni akci6k” ellen. „Schacht ved6 kaija” 143 mindazon- 
altal csak bizonyos teriileteken nyujtott oltalmat. Megvedte 
peldaul a Reichsbank fiolcjaiban alkalmazott zsido igazgatokat, 
es 1938-ig fedezett harom vezeto zsido bankhazat. 144 De csak 
lanyha ellenallast fejtett ki a fajpolitika foszereploi altal kitu- 
zott celokkal szemben. 

Hivatalos allasfoglalasaiban a miniszter arra szoritkozott, 
bogy kiemelje a zsidoellenes akciok kiilpolitikara es export- 
ra gyakorolt karos hatasat. Elitelte a „szabalyozatlan egyeni 
akciokat”, nem tiltakozott viszont a zsidok lepesrol lepesre, 
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torvenyi uton torteno kiiktatasa ellen. 145 Ambivalens viselke- 
dese Sedvezett a tenylegesen lejatszodo gazdasagi kirekeszto 
folyamatnak. Miutan elbocsatottak gazdasagi miniszteri poszt- 
jarol, a Reichsbank 1938-as hagyomanyos karacsonyi iinnepen 
az 1938. novemberi esemenyeket szegyentelen es felMborito 
akcionak nevezte, amely „miatt minden tisztesseges nemet- 
nek szegyerikeznie kell”. 146 0 maga viszont nem sokat tett az 
1936-os Olimpiai Jatekok viszonylagos nyugalmi idoszaka utan 
ujraindulo radikalizalodasi folyamat feltartoztatasa erdekeben. 
Kikenyszerltett lemondasa azonban az utolso akadalyokat is 
elsoporte a zsidd tulajdon totalis megszerzese elol. Lemonda- 
sa nem a „zsidokerdes” koriili vita miatt tortent, hanem mert 
vitatta a dontest, hogy tovabbra is erdltetni kell a fegyverke- 
zes politikajat, jollehet az akadalyozza Nemetorszag visszate- 
reset a rendezett kiilkereskedelmi kapcsolatokhoz. A negyeves 
terv politikaja viszont sziiksegszeruen negativ hatassal jart 
a Nemetorszagban maradt zsido nepessegre nezve. 147 

A zsido vallalatokkiiktatasa mar Schacht gazdasagi minisz- 
tersege alatt is nagy lepesekkel haladt elore, amiben a radikalis 
partcsoportosulasok allandd presszioja mellett a zsido cegek- 
nek a lcdzbeszerzesekbol tortend kizarasa es burkolt bojkottja 
eppugy szerepet jatszott, mint a hivatalok reszerol a zsido val- 
lalkozasok ellen iranyulo, szandekosan liatranyt okozo diszkri- 
minativ intezkedesek. 

Az aijasitasi kampany az olimpiara valo tekintettel 1936- 
ban, ha csekely mertekben is, de lefekezodott. A gazdasagi 
valsag es a munkanelkiiliseg legyozeset kovetoen, a rezsim 
kiilpolitikai sikereivel egyidejuleg az eroltetett arjasitassal 
szembeni, a folyamatot addig valamelyest befolyasolo agga- 
lyok Mtterbe szorultak. Idokozben a lakossag zsido reszenek 
a gazdasagbol valo kiiktatasa mar jocskan elorehaladott 1937 


elejere, mielott meg az 1938 novembereben elrendelt kenyszer- 
arjasitast eldkeszito zsidoellenes torvenyek hullama beindult 
volna. 

Az arjasltasi nyomas kezdetben mindenekelott a kis- es 
kozepes meretu zsido vallalkozasokat es ipari iizemeket erin- 
tette. 1938 juliusara az 1933 elejen meglevo zsido iizemek 
mintegy 60-70 szazaleka mar nem zsido kezben volt. A korab- 
bi 50 ezer kiskereskedesbol es zsido iizemi arusitoMlybdl eb- 
ben az idopontban mar csak 9000 mukddott. A szam szerinti 
csokkenesen tul a megmaradt zsido vallalkozasok forgalma is 
gyorsan apadt. A kristalyejszaka elott nehany h6nappal a zsido 
gazdasagi szektor mar rendMviili mertekben osszezsugorodott, 
a zsidok gazdasagi letalapja komolyan megkerdojelezdddtt. 148 

A nagyvallalatok szintjen azonban lenyegesen lassabban 
zajlott le az aijasitas, mint a kis- es kozepvallalatoknal, amelyek 
kozvetlen tdrgyat kepeztek az arja konkurencia tamadasainak, 
ugyanakkor a helyi partszervezetek es hatosagok zaklatasainak 
is jobban ki voltak szolgaltatva. A zsidd nagyiizemek eseteben 
az aijasitas altalaban a torv6nyi rendelkezesek formalis be- 
tartasaval zajlott, es a nagybankok - kivaltkeppen a Deutsche 
Bank es a Dresdner Bank - vezeto szerepet jatszottak benne. 
Ez azzal fiiggott ossze, hogy a tulajdonatruMzaslioz sziikseges 
toket a rendkiviili mertekben lecsokkentett vetelar mellett is 
csak a bankok reven lehetett eloteremteni. 149 

Latszatra az arjasitas onkentes alapon tortent, az onken- 
tesseg azonban a zsido vallalkozokra gyakorolt gazdasagi 
es adojellegu nyomas sokfele fajtaja miatt valojaban tobbe- 
kevesbe fiktiv volt, es melyen a val6s ertek alatti eladasokhoz 
vezetett. NeMny esetben meg tortent kiserlet arra, hogy a zsi- 
do iizemeket bizonyos fokig elviselheto koriilmenyek kdzott ve- 
gyek at, am az erkolcsok egyre ndvelcvo merteku hanyatlasaval 
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a gazdasagnak ebben a szektoraban is altalanossa valtak a gat- 
lastalan meggazdagodas modszerei. 150 A menedzsmenteken 
beliil szemlatomast kiildnbdzo allaspontok ervenyesiiltek. 
A regebbi vallalkozoi reteg inkabb tartozkodon viszonyult a 
nemzetiszocialista fajpolitikahoz, habar a zsido alkalmazottak 
elbocsatasara es a zsido feliigyelobizottsagi tagok menesztese- 
re vonatkozo, nemritkan a vallalaton belulrol jovo nyomasnak 
szinte ellenallas nelkiil eleget tett, mig a vallalkozoi tarsadalom 
fiatalabb tagjai nemigen aggalyoskodtak, ha zsido partnereik 
szorult helyzetebol iizleti liasznot remelhettek. 151 

Az aijasitasokban valo reszvetel inditekai nagyon kiilon- 
bozdk voltak, bar a legtobb esetben az iizleti erdekek voltak 
a dontdlc. Akadtak cegek, amelyek zsidd iizletfelei megkerese- 
sere cselekedtek, es igyekeztek az iigyletet lehetoseg szerint 
tisztesseges koriilmenyek kdzott lebonyolltani. 152 Avraham 
Barkai e magatartast a rezsim buneiben valo „csendestarsi” 
reszvetelnek nevezte. 153 Gyakran nem antiszemita motivumok 
alltak az eldterben, es olykor kiilfoldi cegek is versenybe szall- 
tak a zsid6 vallalkozasok megszerzeseert. 154 

Az aijasitas kerdeseben a donto lokest azonban a tersegi 
es helyi NSDAP-szervezetek adtak. Ebben szerepet jatszott az 
a teny is, hogy a part mint tomegmozgalom teljes mertekben ku- 
lonvalt a kormanyzati ddntesektol. Jellemzo modon a politikai 
vezeto testiiletek kepviseloi, akiket a Fuhrer helyettese, Rudolf 
Hefi a birodalmi partnapok vegen rendszeresen osszehivott, 
nem gyoztek panaszkodni, hogy az allam tovabbra is eletidegen 
es reakcios burokratak kezeben van, es valojaban abszolutisz- 
tikus rendszerkent mukddik. l5S A nemzetiszocialista mozgalom 
- mivel a politika szinte minden mas teruleterol kiszoritot- 
tak - a „zsidokerdesben” talalta meg azt a pontot, ahol sze- 
lepkent kiereszthette aktivitasa soran felgyulemlett energiait. 
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Az antiszemita akciok kiildnosen a fanatizalt nemzetiszocialis- 
tak szamara jelentettek valamifele „forradalompotlekot”. 156 

Ilyen korulmenyek kdzott mar a legelso idokben is tobbszor 
megesett, hogy az NSDAP reszerol nyomast gyakoroltak a zsi- 
do tulajdonosokra, igy kenyszeritve oket vallalkozasuk aijasi- 
tasara. Latvanyos peldaja ennek a suhli Simson Fegyvergyar 
tulajdonosvaltasa. Miutan a zsido tulajdonos meg letartoztata- 
sa utan sem volt hajlando elfogadni a felkinalt vetelarat, 1935 
oktobereben a korzeti vezetes Hitler hatarozottjovahagyasaval 
eldrte, hogy a gyarat mindennemu kartalanitas nelkiil kisaja- 
titsak. A vallalat „Wilhelm-Gustloff-Werke” neven egyilte volt 
a keves, eredetileg zsido tulajdomi allami iizemnek. 157 A zsiddk 
tulajdonanak kisajatitasa a folyamatban reszt vevok hatarta- 
lan korruptsagaval es meggazdagodasaval jart egyiitt. A helyi 
partirodak vezetdi es a korzetek gazdasdgi tanacsadoi min- 
den alkalmat megragadtak arra, hogy a zsido iizemeket regi 
parttagtarsaiknak jatsszak at, igy gyarapitva a partvagyont. 158 
Ez 1938 utan altalanos jelensegge valt. 

Az NSDAP 6s a hozza csatlakozott szervezetek mellett szin- 
re lepett az allami biirokracia is, amely a specialis zsidoiigyi 
referaturak felallitasaval vett reszt a zsidok ldrekeszteseben, 
aminek ezzel addig ismeretlen modszeresseget kdlcsdnzott. 
Ezzel egyidejuleg Goebbels felerositette a zsidoellenes propa- 
gandat, amivel pogromszeru klimat teremtett. A kozigazgatas 
es az NSDAP hallgatolagos rivalizalasa belathatatlan hajtoerot 
jelentett. Mindez nyiltan is kifejezddott Wilhelm Fricloiek az 
1935- augusztusi tarcakozi ertekezleten elhangzott egyik meg- 
nyilatkozasaban, amikor is bejelentette a „zsidokerdes kezben 
tartasanak” igenyet. 159 

Igy lett Frick a zsidok gazdasagbol valo kiiktatasanak egyik 
mervado eloremozditoja. Egy 1938. junius 14-en kelt leveleben 
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a zsido tulajdon olyan ertekekke torteno atalakltasat kovetelte, 
amelyek nem teszik lehetove gazdasagi befolyas gyakorlasat. 160 
Valojaban a Birodalmi Belugyminiszterium es az erintett resz- 
legek ekkor mar modszeresen keszitettek elo a meg Nemet- 
orszagban elo zsidok tulajdonanak torvenyekkel bebiztositott 
kisajatitasat. A zsido ipari iizemek alcazasanak tamogatasa 
ellen 1938. aprilis 22-en kiadott es a tulajdonviszonyok ellep- 
lezeset megakadalyozni bivatott rendeletet alig negy nap mul- 
va ujabb rendelet kovette, amely a zsido vagyon bejelenteset 
irta elo. 161 Ez a meg zsido kezben levo tulajdon maradektalan 
felmereset celozta, es 1938 novembereben ezt vettek alapul a 
,jovateteli ado” kivetesenel. 

Goring es Funk igyekezett megakadalyozni, hogy a zsido 
cegek feltunesmentesen es melyen valos ertekiik alatti aron 
a part, illetve a parthoz kozeli vevok kezebe keriiljenek, es arra 
torekedtek, hogy az aijasitasbol befolyo nyereseget, amibol 
addig elsosorban a part profitalt, a Birodalomnak juttassak. 
A part a korzeti gazdasagi tanacsadok reven azt a celt kovet- 
te, hogy az arjasltast osszekosse a kozeposztaly tamogatasaval, 
ami gyakorlatilag azt celozta, hogy az erdemdus parttagokat 
onallo egzisztenciahoz juttassa, mert ok maguk azt megfelel6 
vagyon hijan nem tudtak volna megteremteni. Martin Bor- 
mann egy 1938. augusztus 2-an kelt, a gauleitereknek kiildott 
korrendeletben peldaul ezt iija: „a zsido iizemek nemet kezbe 
juttatasa lehetoseget biztosit a partnak, hogy kozeposztalyt 
tamogato, egeszseges politikat folytasson, es a politikailag es 
szakmailag arra alkalmas neptarsakat onallo egzisztenciahoz 
segitse”. Ugyanakkor ova intett a zsido vallalkozasolc elleni 
egyedi akcioktol. 162 

Hogy az arjasitasok soran a partfunkcionariusok jogtalan 
meggazdagodasanak egesz rendszere jott letre, kozvetve ki- 


deriil Bormann 1938. augusztus 2-i utasitasabol is, miszerint 
a zsido iizemeknek a part referensei altal torteno atvetelehez 
az 6 engedelye sziikseges, es erre kovetkeztetiink az NSDAP 
birodalmi kincstarnokanak rendelkezesebol is, amely szerint 
a part es a hozza csatlakozott szovetsegek semmifele iigyintezesi 
dijat, adomanyt, ajandekot es egyeb juttatast nem fogadhat- 
nak el. 163 Az aijasitasi eljarasok soran az ipar- es kereskedelmi 
kamarak mellett a gauleitereknek, illetve a korzeti gazdasagi 
tanacsadolcnak biztositott meghallgatasijog azonban korabban 
nem sejtett lehetosegeket nyitott meg a part eldtt anyagi ige- 
nyeinek kielegitesere. 

Klasszikus pelda erre a hamburgi gauleiter, Erich Kauf- 
mann arra iranyulo torekvese, hogy az aijasitott tulajdon egy 
reszet megszerezze. Az illetekes korzeti gazdasagi tanacsado 
ellendrzott minden tranzakciot, mindent elkovetett, hogy 
leszoritsa a vetelarat, es aijasitasi illetek fizetesere kotelezte 
a vevot. 164 A Hamburgban gyakorolt eljaras egyszerre volt kl- 
meletlen es hatekony. A zsido tulajdonost utasitottak, hogy 
jelenjen meg egypartbizottsag elott, es azutan hihetetlenul ala- 
csony aron es eroteljes fizikai kenyszer alatt adja el tulajdonat 
az NSDAP kepviseloinek. A part reszerol az adasvetel lebonyo- 
litasanak lezarasaig vagyonkezel6ket jeloltekki a zsido tizemek 
igazgatasara. Maguk a vagyonkezelok vagy poziciot toltdttek 
be a partapparatusban, vagy szemelyes kapcsolatban alltak 
a korzetvezetessel. 

A korzeti szervezet nyilvanvaloan tdivenytelen vagyonszer- 
zesenek leplezesere letrehoztak az ugynevezett „Hamburger 
Stiftung von 1937” nevu alapitvanyt, amely teljes mertekben 
Kaufmann gauleiter ellenorzese alatt allt, es - leven kozhasznu 
szervezet - mentestilt az adofizetes alol. Az alapitvany hazafias 
intezmenyek es sztikseget szenvedo parttagok tamogatasanak 
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tiriigyevel gondoskodott a liamburgi partapparatus es a klien- 
tura potlolagos anyagi ellatasarol. 

Goring eredeti szandeka, bogy a partot az arjasitas bevete- 
leibol kizatja, igy a teljes vonalon meghiusult. Viszont szoros, 
onkormanyzati szintu egyuttmukodes alakult ld az ipar- es lce- 
reskedelmi kamarak, a varosi kozigazgatas es a korzetvezetes 
kdzott. A hamburgi folyamatok szemleletesen megmutattak, 
hogy a zsido tulajdon megszerzesenek laza mar a harmincas 
evek masodik feleben jarvanyszeruen elterjedt, es a varosi koz- 
igazgatast is megfertozte. A zsido vagyonok megszerzesdert 
indult versenyben stromanok kozbeiktatasaval meg az SS es 
a Gestapo is reszt vett. l6s 

A hamburgi eset kapcsan megallaplthat6, hogy a zsido 
vagyonok megszerzoinek mintegy 40 sz&zaleka gatlastalan 
profitvadasz volt, tovabbi 40 szazalekot tettek ki a „csendes 
haszonelvezok”, mikozben csupan 20 szazalekra tehetd a ve- 
vdk koreben a j6 szandeku uzleti partnerek aranya, akik tisz- 
tessegesen viselkedtek zsid6 kollegailckal es tartottak magukat 
a normalis iizleti formakhoz. A kikenyszeritett adasvetelek so- 
ran leirhatatlanul nagy volt a korrupcio merteke, nem is szolva 
a zsaroMs 6s a fizikai nyomas alkalmazasar61. Ehhez hasonlo 
folyamatolc mindeniitt zajlottak, Essenben, Tiiringiaban 6s 
Saarpfalzban is, ahol a part az arjasitas nyeresegenek valamely 
szazalekat elvette a vasarlokt61, ami meg inkabb lenyomta az 
amugy is roppant alacsony vetelarakat. 

Ebben a vonatkozasban Franken Gau allt az elen, ott ugyan- 
is mar nyaron utanozni kezdtek a kontrollalatlan tomeges ar- 
jasitas osztrak „modelljet”, ami 1938 marciusa ota divott, de 
a birodalmi kormany beavatkozasa folytan leallitottak. A no- 
vemberi pogrom utan Julius Streicher gauleiter ismet maga- 
hoz ragadta a kezdemenyezest, es elrendelte, hogy az aijasitast 


ne a kommunalis hatosagok, hanem a part bonyolitsa. A zsido 
iparosokat, kereskedoket es iizletembereket arra kenyszeritet- 
tek, hogyjelenjenek meg a Deutsche Arbeitsfront helyisegeben, 
ahol lelki es fizikai nyomas hatasara lemondo nyilatkozatot kel- 
lett alairniuk a part, illetve a part altal kijelolt megliatalmazott 
javara. 166 

A frankfoldi korzetvezetes altal alkalmazott modszerek 
kovetkezteben a zsido tulajdon joval vagyoni erteke alatt kelt 
el, a piaci ar sok esetben a val6s 6rtek tiz szazalekat sem erte el. 
A part eljarasa meglehetosen ketesnek tunt, de a telekkonyvi 
hivatal csak kiv6teles esetben tagadta meg a bejegyzest, j611ehet 
Franken Gau sem rendelkezett onall6 jogallassal. A p6nziigy- 
miniszt6rium peldatlan gyengesege abban is megmutatkozott, 
hogy beavatkozas lielyett elfogadta a niirnbergi fdiigyesznek 
az eljarast igazolo magyarazatat. A foiigyesz azzal ervelt, hogy 
a frankfoldi korzet a „zsid6kerd6s”-ben olyannyira kitiintette 
magat, hogy kiv6teles jogokat kovetelhet maganak. Meg azt a 
meglehetosen k6tseges indoklast is hozzafuzte, hogy a Gaunak 
a niirnbergi birodalmi partnapok megrendez6s6ben szerzett 
6rdemeit is tekintetbe kell venni. 

Goring egy vezeto funkcionariusok reszvetelevel, 1938. no- 
vember 12-en a Birodalmi Legiigyi Miniszt6riumban rende- 
zett talalkozon illegalis tranzakciokat emlegetett, amelyekbe a 
part tagjai is belekeveredtek, es vizsgalobizottsagot allitott fel, 
amely a niirnbergi es furtbi fosztogatasoknak azonnal veget ve- 
tett, 1939 tavaszan pedig jelentesben rogzitette, hogy Frankfol- 
don tisztazatlan a jogi helyzet, ami a part teljesseggel jogellenes 
arjasitasi intezkedeseire vezetheto vissza. A Legfobb Partbiro- 
sag vegiil azt a dontest hozta, hogy Julius Streicher nem alkal- 
mas vezetoi feladatokra. A gauleitert valamennyi parttisztsege 
alol felmentettek, de megtartotta a Stiirmer kiadoi poszljat, 
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helyettese, a csalasok es sikkasztasok miatt felelossegre vont 
Karl Uolz pedig idokozben ongyilkossagot kovetett el. 

A frankfoldi esemenyek jol szemleltetik a parthivataloknak 
a „zsidokerdes” eroteljes korrupcioval egyiitt jaro kezelese so- 
ran alkalmazott eljarasanak az altalanos kielezodeset. A „bi- 
rodalmi kristalyejszaka” hirtelen felgyorsltotta ezt a fejlo'dcst, 
lehetoseget biztositva az arjasitas korabbi resztvevoinek a meg 
zsido kezen levo vallalkozasok „zsidotlanitasanak” kimeletlen 
felgyorsitasara, mig a Birodalom a zsido tulajdonu vagyonokat 
„adok es kenyszerbeszolgaltatasok halojaval konfinskalta”, az 
erintett zsidokat pedig emigraciojuk elott szinte teljesen kifosz- 
totta. 167 

A meghatarozo dontesek a Legiigyi Miniszteriumban 1938. 
november 12-en tartott megbeszelesen sziilettek meg, es a ne- 
met zsidosag vagyonanak teljes kisajatltasat celoztak. Az iilest 
Hermann Goring vezette, aki a Hitlerrel kdtott megallapodas- 
ra hivatkozva teljes felhatalmazast elvezett a szabalyozasra 
vonatkozoan. Egybevago szandekkal a zsid6knak a gazdasagi 
elet minden teriileterol valo vegervenyes kiiktatasat celzo ren- 
deletek sokasagat bocsatottak ki. A zsidoknak megtiltottak, 
hogy kiskereskedeseket es kisipari iizemeket tartsanak fenn, 
es ugyanakkor iizemvezetok sem lehettek. Vezeto beoszta- 
su alkalmazottakkent minden igenyjogosultsaguk elveszitese 
mellett felmondhattak nekik. A zsidok ertekpapir-tulajdonat 
zarolt szamlakra tettek, es meg ekszereik is allami ellenorzes 
ala keriiltek. 

Tul messzire vezetne, ha megprobalnank leirni azt a szam- 
talan ezzel parhuzamosan vagy ezt kovetoen meghozott tilto 
rendelkezest, amely zsidoknak a nyilvanos kulturalis rendezve- 
nyeken valo reszvetelere, zsido tudosoknak a nyilvanos konyv- 
tarak es kutatointezetek latogatasara vonatkoztak, es egyalta- 


lan amelyek a zsidoknak bizonyos helyeken valo tartozkodasat 
korlatoztak. 168 A meg mindig meglevo zsido vallalkozasokat 
arja vagyonkezeloknek kellett atadni. Szamos tovabbi hason- 
16 intezkedessel egyiitt ezek a zsidok szakmai es tarsadalmi 
mozgasterenek korlatozasat celzo rendelkezesek - a hatosagok 
elvarasa szerint - ohatatlanul tomeges munkanelkiilisegliez 
vezettek, ami jo alkalmat nyujtott arra, hogy a zsidokat keny- 
szerrel bevonjak a lcozmunkakba. 169 

Hermann Goring cinizmusa abban a fatalis es felhaborit6 
dontesben is megmutatkozott, hogy a zsid6 iizlet- es haz- 
tulajdonosokat az 1938. november 9-i es 10-i pogromejsza- 
ldn keletkezett karok azonnali helyrehozasara koteleztek, 
ezzel egyidejuleg azonban megfosztottak az oket megillet6 
biztositasi szolgaltatasoktol. Goring bejelentese ertelmeben 
a zsidokra meg egymilliard birodalmi marka osszegu „jova- 
tetelfizetest” is kirottak. Ezt a kovetkez6 idoszakban egy jovede- 
lemadora kiszabott eloszor 20, majd 25 szazalekra emelt p6t- 
lek kivetesevel valositottak meg, az osszeg megallapitasahoz 
az 1938. aprilisi allapotokat veve alapul. Ilyen m6don Goring az 
aruliazak es kiskereskedelmi iizletek szetverese kovetkezteben 
beallt devizakieseseket a zsido tulajdon kozvetlen megszerze- 
sevel probalta potolni, amiben a biztositasi iizletag tamogata- 
sat is elvezte; ennek kepviseloi nem atallottak maguk is atvenni 
a hatalom nyiltan antiszemita dikciojat. 170 

Goring a „zsidokerdes”-r61 december 6-ara, a korzetveze- 
tok, kormanyelnokok es birodalmi helytartok reszvetelevel 
osszehivott ertekezleten - vagyis egy lenyegeben parton beliili 
iilesen - pontositotta allaspontjat, miszerint a „zsidokerdes” 
gazdasagi kezelese kizarolag az allam hatosagainak feladata, 
a partnak tehat ki kell maradnia belole. Ezt Martin Bormann 
es a birodalmi kincstarnok megfelelo rendelkezeseire hivat- 
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kozva tamasztotta ala, amelyek az tigy gazdasagi vonatkozasa- 
it kiza*rolag az allami szerveknek rendeltek ala. 171 Ugyanakkor 
a partszervek altal vegrehajtott es szemelyes gazdagodast szol- 
galo arjasitasok utolagos feltilvizsgalatat kovetelte. 172 Ezzel 
egyidejuleg ugy rendelkezett, hogy a haztulajdonok aijasita- 
sanak utoljara kell megtortennie, vagyis egyelore el kellett ha- 
lasztani azt. 173 

Goring azon szandeka, hogy az aijasitas korabban tulnyo- 
moreszben a parthoz befolyo nyereseget a fegyverkezes celjaira 
iranyitsa at, csalc reszben valosult meg. Az aijasitas es a zsido 
iizemek felszamolasanak uj torvenyi szabalyozasa valtozat- 
lanul tartalmazta, hogy a part reszt vegyen a palyazok enge- 
delyezeseben. 174 1939. februar 2-an rendeletet bocsatottak ki, 
amely az aijasitasbol befolyo nyereseg kivetelet irta eld, ami azt 
jelentette, hogy a becsiilt ertek es a vetelar kiilonbsegenek 70 
szazalekat a kincstarnak kellett befizetni. 175 Ezt aztan mar 1940. 
junius 10-en egy tovabbi rendelkezes kovette a „zsid6tlanitasi 
iigyletek feliilvizsgalata”-nak sziiksegessegerol. 176 

Az 1938. november 9-et kovetoen zsid6 iizletek, aruhazak 
es a zsidok magantulajdona ellen megindulo hallatlan terror 
osztonzest adott a zsidok teljes kiiktatasara a gazdasagi 61et- 
bol, kizarasukra minden kozszolgalati allasbol, valamint min- 
den vagyonuk elvetelere. A kristalyejszaka esemenyei ilyesfor- 
man egy folyamat betetozeset jelentik, amely a zsidok anyagi 
letalapjanak modszeres tdnkretetelere iranyult, es amelynek 
vegcelja a Nemetorszagban maradt zsido lakossag nyomorba 
dontese volt, mert sem anyagi eszkozei nem voltak hozza, sem 
lehetosege arra, hogy idoben kivandoroljon, most tehat mar 
a zsido joleti ellato intezmenyekre volt utalva. A „kristalyej- 
szaka” esemenyei utolso lendiiletet adtak ennek az 1938 tava- 
sza ota egyre gyorsulo folyamatnak, de a gazdasagbol valo ki- 


iktatas - igaz, talan nemi kesessel - Goebbels akcioja nelkiil is 
bekovetkezett volna. 177 A pogromsorozat kovetkezteben follepo 
sulyos gazdasagi vesztesegek azonnali tettekre kenyszeritettek 
az allamapparatust, az esemenyek altal kivaltott drasztikus 
radikalizalodas pedig a hatalom gyakorloinak szinte minden 
korabbi skrupulusat elsoporte, ami korabban meggatolta, hogy 
a fennallo tulajdonjogoknak a zsido lakossag karara tdrteno 
megvaltoztatasat nyiltan is vegrehajtsa. 

A zsidok vagyonanak kisajatitasab61 mindenekelott a n6gy- 
6ves terv profitalt. A „kristaly6jszaka” hatasa nem abban allt, 
hogy a part megszedte magat rajta, Goebbels lenyeg6ben nem 
reszesiilt a zsidoellenes rendelkezesek hasznabol. Ugyanakkor 
kideriilt, hogy a zsido vagyon kisajatitasanak dinamikajahoz 
nem volt sziikseg pogromszeru akciokra. 

Marad6k vagyonuk elvetele a Birodalom teriilet6n maradt 
zsidokat olyan ins6ggel fenyegette, amelynek enyhitesere a zsi- 
do kozossegek vagyona nem volt elegendo. Sok zsido a nagy- 
varosolc n6vtelenseget valasztotta, lgy rejtozve el a szomszedok 
ellens6ges tekintete eldl. A nemetek tobbsege eszre sem vette 
nyomorukat, mig a Goebbels altal keresztiilvitt 6s 1941 szep- 
tembereben bevezetett kotelezo megkiildnboztetes vilagossa 
nem tette, hogy a szomszedjukban egyaltalan meg 61nek zsi- 
dok. A nem zsidokhoz fuzodo szemelyes kapcsolatok csak a leg- 
ritkabb esetben maradtak meg. A terror klimaja az emberseg 
maradekat is teljesseggel kipusztitotta. 

Masfelol viszont nemcsak a nem zsido iizletemberek es part- 
funkcionariusok profitaltak a kenyszerarjasitasbol es zsido 
polgartarsaik kisajatitasabol. A surun lakott kozpontokban 
a kenyszerrel felszabaditott zsido lakoterek nagy vonzerot je- 
lentettek, nem is szolva Albert Speer tdrekveserdl, aki a biro- 
dalmi fovaros, Berlin epiteszeti lijjaalaldtasat a zsido berlok 
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kontojara akarta folytatni, akiket lakasaikbol lebontasra itelt 
hazakba kenyszeritettek. 178 

Aztan a haboru idejen a nemet lakossag szeles retegei gaz- 
dagodtak meg, amikor nyilvanos arveresen ertekesitettek 
azoknak a lakasoknak a berendezeset, amelyek tulajdonosait 
deportaltak. Szamtalan olyan aukciot rendeztek, amelyeken 
Franciaorszagbol es Belgiumbol nemet nagyvarosokba szalli- 
tott zsido tulajdon keriilt kalapacs ala. Szazezrek keriiltek ily 
modon zsido tulajdonu targyak birtokaba, amelyeknek erede- 
tet illetoen senkinek sem lehettek ketelyei. 179 Az uj tulajdono- 
sok ezzel maguk is buntarsakka valtak. Az, hogy valaki ellen- 
alljon a zsido polgartarsakkal szembeni gyilkos eljarasnak, fel 
sem meriilt. 180 

A zsidok tulajdonanak kisajatitasaban az antiszemita indi- 
tekok mellett nem lebecsiilendo szerepet jatszott a birvagy es 
az anyagi erdek is. Ennek lendiiletet egyfelol az NSDAP fanati- 
zalt szarnya, masfelol a klasszikus antiszemita erdekcsoportok 
adtak. Az aijasitassal teremtett antiszemita legkor, valamint 
az a tapasztalat, hogy a lakossag szeles tomegei minderre ko- 
zonyosen reagaltak, aztan csak meg inkabb arra batoritotta az 
aktivista kadereket, eliikon Joseph Goebbelsszel, hogy a zsidok 
iildozeset torvenytelen eszkozokkel is tovabb eroltessek. 


S.fejezet 

1938. N0VEMBER 9-E ES A ZSIOOSAG 
NYILVANOS MEGALAZASA 


Az 1938. november 9-en, 10-en es reszben meg 11-en is le- 
zajlott nemetorszagi esemenyek, amelyeket a kritikus berlini 
nepnyelv a „birodalmi kristalyejszaka” (Reichskristallnacht) 
newel illetett, mar a kortars megfigyelok sokasagabol is meg- 
vetest es megdobbenest valtottak ki. A gyujtogatas, fosztogatas, 
eroszak, bantalmazas 6s a vedtelen zsidd polgArok megalaza- 
sa a varosok es kozsegek belteriileten mindenki szeme lattara 
zajlott. Akinek sikeriilt megoriznie maradek kritikus szellemet, 
es ellenallt a goebbelsi propaganda antiszemita fertozesenek, 
latnia kellett, milyen sors fenyegeti zsido polgartarsait, ha a 
rezsim 1941 utan kezdodo, a zsidok kiirtasat celzo politikajat 
ekkor mdg nem Mthatta is elore. 

Azok a brutalis bantalmazasok es megaMzasok, amelyeknek 
az SA es az NSDAP november 9-e utan elkovetett terrorakcioi 
soran a nemet zsidok kivetel nelkiil ki voltak teve, azt voltak 
hivatottak demonstralni, hogy az erintetteknek nincs helyiik a 
nepkozossegen beliil. Az aktivistak koreben elterjedt az a nezet, 
hogy a zsidokat csak pogromhangulat kelteseveles tamadasok- 
kal birhatjak ra Nemetorszag elhagyasara, jollehet reg vilago- 
san lehetett latni, hogy eszkdzokMjan, nem utolsosorban pedig 
a nyugati allamok es Palesztina szuk befogadasi kvotaja miatt 
nincs eselyiik a kivandorlasra. 
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A korabbi evekben a zsidoellenes torvenykezes fokozatos 
szigorodasa kovetkezteben a „vad” akciok Mtterbe szorul- 
tak, 1935 nyaran, a niirnbergi torvenyek elfogadasaval pedig 
Mtarozottan ezen az uton indultak el. A zsidok elleni egyeni 
tamadasok messzemenoen megritkultak, es a Gestapo nyo- 
matekosan tamogatta ezt a politikat. Ennek donto inditeka az 
volt, hogy nem akartak a berlini es Garmisch-Partenkirchen-i 
Olimpiai Jatekokat olyan antiszemita incidensekkel kockaz- 
tatni, amelyek az amerikaiakat olimpiai csapatuk visszahlv4- 
sara kesztethette volna. Az Olimpiai Bizottsag nemet tagjai 
vegiil Hitler szemelyes tamogatasat is megnyertek a „zsid6- 
kerdes”-ben tett engedmenyekhez, hogy igy vegyek elejet az 
amligy varhato nemzetkozi tiltakozasoknak. 181 

Ez6rt a zsidoellenes agitaciot 1936-ra szinte teljesen lealli- 
tottak. Ezzel egyidejuleg Hitler ugy dontott, hogy a Svajcban 
megolt prominens nemzetiszocialista Willielm Gustloff halalat 
nem hasznalja fel nyilvanos demonstraciok rendez6sere, sot 
a Gustloff-merenylet elkovetoje, David Frankfurter ellen mar 
eldkeszitett kirakatper megtartasar61 is lemondott. Az Olimpiai 
Jatekok atfogo propagandacirkuszat esetleg megzavaro kiil- 
foldi tiltakozast elkeriilendo, ejtette a zsidokkal potlolagosan 
fizetendo „j6vateteli ado” bevezetes6nek tervet is. l8a A Gesta- 
po pedig Mjlandonak mutatkozott a cionista sportegyesiiletek 
indirekt tamogatasara, mikozben a zsido-reformista szerveze- 
teknek akadalyokat gorditett az utjukba. 183 Mindez azonban az 
olimpiai jatekok befejezodesevel egy csapasra veget ert. 

Hogy a rezsim - taktilcai okokbol tanusitott - tartozkodo 
magatartasa nem fog orokke tartani, a Sicherheitspolizei es 
az SD belso dokumentumaibol is kideriilt. Errol ertesiiliink 
egy Adolf Eichmann-nak tulajdonitMto „Zum Judenproblem” 
cimu, 1937. januari feljegyzesbol. 184 „A leghatasosabb eszkoz 
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a zsidok biztonsagerzetenek megsziintetesere a zavargasok- 
ban megnyilvanulo nepharag”, all a feljegyzesben. Jollehet a 
modszer illegalis, olvassuk a dokumentumban, a „kurfiirsten- 
dammi kraval” l8s is bizonyilja, hogy „hatasa hosszan tarto”. 
Am Eichmann-nak is tisztaban kellett lennie azzal, hogy a „vad” 
akciok finoman szolva nem segitik elo a kivandorlast, amit az 
SD zsido referaturaja kozponti feladatanak tekintett. 

A zsidok 61etere nehezedo nyomas mar 1937-ben ujra foko- 
zodott. Az eroltetett aijasitas, a zsidd vallalkoz6k es iizletembe- 
rek modszeres hatranyos helyzetbe hozasa 6s a diszkriminativ 
adointezkedesek hatasa osszeadodott ugyan, de a zsidoknak 
a gazdasagi eletbol torvenyi uton valo kiilctatasa - hiaba kove- 
telt6k azt a part radikalisai - egyeldre elmaradt. Ennek ellen6re 
bizonyos nyugalmi helyzet allt be, ami eltartott egeszen 1938 
elejeig, amikor is a legkiildnbozdbb teriileteken diszkriminativ 
rendelkezesek ujabb hullama kovetkezett. A zsido 61etteriilet 
e lopakodo beszukiteset azutan 1938 marciusaban hirtelen an- 
tiszemita mozgositas valtotta fol. 

Ehhez a donto lendiiletet az Anschlufi, a „csatlakozas” 1938. 
marcius 13-i bejelenteset kovetden Ausztriaban beindulo folya- 
matok adtak. Ausztrian mar azelott antiszemita eroszakhullam 
sdport vegig, hogy a nemet csapatok atleptek volna az orszag- 
hatart: az eroszak mindenekelott Bccsben a zsidok es a zsidok 
tulajdona elleni gatlastalan tamadasokhoz, fosztogatashoz es 
rablashoz, vegiil pedig a zsidok kinzasanak es megalazasanak 
mar-mar hihetetlen formaihoz vezetett. Az osztrak nacikban es 
a lakossag tobbi antiszemita csoportjaban felgyiilemlett zsido- 
ellenes gyulolet paratlan eroszakorgiaban es a zsido iizl etek 
es vallalatok kifosztasaban talalt levezetest. Vegeredmenyben 
nyolcezernel is tobb zsido iizlet cserelt gazdat vagy szunt meg 
egyszeruen anelkiil, hogy erre a nemet hatosagok barmifele 
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befolyast gyakorolhattak volna, ami persze nem akadalyozta 
oket dbban, hogy a zsidok kirablasanak politikajat kivandorla- 
suk finanszirozasanak celjabol tovabb folytassak.' 86 

A kontrollalatlan antiszemita eroszak ilyen spontan kitore- 
set egyik oldal sem latta elore. Sok tekintetben olyan fejleme- 
nyeket elolegezett meg, amelyek a Birodalom egeszeben 1938 
novembereben kovetkeztek be. l8y A zsido tulajdon tomeges el- 
lopasa az annektalt Ausztriaban foleg az NSDAP, az SA es az 
SS muve volt, es mindent felfilmult, ami addig a Birodalomban 
tortent. Josef Bfirckel birodalmi biztos aprilistol kezdve kfilon- 
fele erofesziteseket tett, hogy a lopott tulajdonnak legalabb 
egy reszet visszaszerezze es az uj tulajdonosokra „arjasitasi 
jarulekot” szabjon ki, igyekezete azonban eredmenytelennek 
bizonyult, es ugyanez allt azokra a mar marciusban foganato- 
sitott lepeseire, amelyeket a kikenyszeritett tulajdontranszferek 
utolagos legalizalasara probalt tenni. 188 

Nem lehet elegge hangsulyozni, mekkora lendfiletet adtak 
ezek a folyamatok, majd kozvetlenfil liozzajuk kapcsolodva a 
zsidok gazdasagbol tdrtent teljes kiiktatasa az Ostmarkban* ** a 
Birodalom egeszeben bekovetkezd fejlemenyeknek. Tartos haj- 
toerot biztositottak a folyamatban levo arjasitasi hullamnak. 
Egyszersmind a korrupcionak is hatalmas lendfiletet adtak, 
ami aztan az Altreichre" is atcsapott. A teny, hogy parttarsaik 
az Ostmarkban tetemes zsakmanyra tettek szert, csak fokozta 
a partfunkcionariusok zsidovagyon-ehseget, kivalt, hogy hiva- 
talosan is bejelentettek: az aijasitast ossze kell kotni az erde- 
mes parttagok kompenzalasaval. Ezt a negyeves terv felelose, 

* Ausztria Mvatalos elnevezese az AnscMuB utan. -Afordito megj. 

** Az allami es kozigazgatasi hatosagok 1938-tol kezdve Altreiclmek, Regi Biro- 
dalomnak neveztek az AnscMuB elotti Nemetorszag teriiletet (Szudeta-folddel 
es a Saar-videkkel egyiittj. -Afordito megj. 


Hermann Goring haladektalanul elutasitotta, igy adva nyilva- 
nosan is nyomatekot annak, hogy igenyt tart a zsido vagyonok 
felhasznalasara. 189 

Ahogy azt az 1938. november 12-en a Legfigyi Miniszteri- 
umban folytatott targyalasok is megmutattak, Ausztria a Biro- 
dalomban a zsidofilddzes klserleti terepefil szolgalt. Es ez nem 
csupan az eroszakos emigracio technikajara all, amivel Adolf 
Eichmann a becsi Zsido Kivandorlas Kozponti Hivatala elen 
ketes hirnevre tett szert. A zsido gazdasag korlatozasara tavasz- 
szal eletbe lepo rendelkezeseket is az ausztriai folyamatok ins- 
piraltak, ilyen volt peldaul szamos egyeb, a zsidok gazdasagi es 
szakmai mozgasteret tovabb szukito rendelkezes mellett az az 
1938 aprilisaban kibocsatott rendelet, amely a zsido vagyonok 
bejelenteset irta eld. Valojaban a zsidok gazdasagi eletbol valo 
vegleges, torvenyi uton torteno ldiktatasanak folyamata 1938. 
november 9-en marjavaban zajlott, 6s az arjasitas felgyorsita- 
sahoz semmi sztikseg nem volt a „kristalyejszakara”. 19 ° 

Az immar leplezetlentil a tulajdonolc teljes kisajatitasat 
celzo zsidoellenes intezkedeselc fokozodasaban az antiszemita 
indoktrinacio mellett az NSDAP-nek a becsi folyamatok lattan 
megndvekedett anyagi etvagya is fontos szerepet jatszott, ki- 
valt, hogy a helyi es regionalis partszervezetek meglehetosen 
rossz penztigyi helyzetben voltak, ami elsosorban Franz Xaver 
Schwarz birodalmi ldncstarnok rigorozus ellenorzesere vezet- 
heto vissza, ald a tagdijbevetelek nagyobb reszet elvonta a koz- 
P°nt szamara. 191 Az NSDAP videki hatalmasai ezert mas for- 
rasokbol probaltak potlolagos bevetelekhez jutni. Kezenfekvo 
volt tehat, hogy a zsido vagyonokbol akartak gazdagodni. 

E vonatkozasban latvanyosalc voltak Julius Streicher gau- 
leiter torekvesei, aki Frankfold korzet btidzsejet zsido tulajdon 
illegalis megszerzese reven prdbalta kiegesziteni, ami idovel 





lOO 


5.fejezet 

a zsido polgarok szisztematikus kirablasanak jelleget oltotte. 
i938.’november 9. utan az NSDAP birodalmi vezetese is be- 
avatkozott, amikor Hermann Goring vizsgalobizottsagot alli- 
tott fel, amely kenytelen volt leleplezni a gauvezetes hatalmas 
sikkasztasait. Streicher eloszor helyettese, Holz nyakaba akarta 
varrni a felelosseget. 192 A gyorsan kozismertte valt frankfoldi 
folyamatok azonban elozoleg csak fokoztak a Reich tohbi part- 
kaderenek penzehseget. Jol jellemezte ezt Martin Bormann 
a funkcionariusoknak adott azon utasitasa, hogy a partot 
„nagyobb mertekben vonjak be a gazdasagi kerdesekbe”. 193 
Ugyanakkor persze a zsido vallalkozasok elleni egyedi akciokat 

- hivatkozassal Goring kiiszdbonallo atfogo intezkedeseire - 
megtiltottak. Az NSDAP korzeti gazdasagi tanacsadoi teveke- 
nyen reszt vettek az arjasitas folyamataban, ami a parttarsak 
szeles koru elonyben reszesitesehez es a partnak torteno „ado- 
manyfizeteselc”-hez vezetett. 194 

A hivatalos nyilvanossagban az antiszemita erzelmek fel- 
erosodeset j61 jellemezte, hogy Joseph Goebbels csaldiamar 
megprobalt ezen emociok szocsoveve valni. Egy, az 6 javaslata- 
ra von Helldorff berlini rendorfonok altal megszovegezett do- 
kumentum 1938 majusaban radikalis programot fogalmaz meg 
a berlini zsidoknak a tarsadalmi es gazdasagi eletbol valo teljes 
kirekesztesere. Valojaban mar a tanulmany ismertte valasakor 

- kezdetben leplezett - ellentet alakult ki Goebbels es az SD ko- 
zott, mivel ez utobbi aztkovetelte, hogy a javasolt egyedi intezke- 
deseket rendeljek ala a kivandorlas kozponti celkituzesenek. 195 

Mindez a legkeveshe sem gatolta Goebbelst abban, hogy 
eroszakra szolitson fel: ,A jelszo nem a torveny, hanem a zak- 
latas.” 196 Goebbels kihasznalta az SD altal junius masodik he- 
teben az „aszocialis elemek” ellen meghirdetett akciot, amely- 
nek soran tobb szaz embert tartoztattak le, hogy osszekosse 
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a zsidoellenes kampannyal. 6 maga szemelyesen szitotta azt 
az eroszakhullamot, amely 1938. junius 10-e utan Berlinben 
uzletek es aruhazak ellen iranyult, es - akarcsak az emlitett 
1935-os „kurfiirstendammi kraval” soran - zsido polgarok zak- 
latasahoz es tulajdonuk szetzuzasahoz vezetett. Goebbels es 
a „zsidokerdes” tobbi protagonistaja azt remelte az akciotol, 
hogy hatasara felgyorsul a zsidok ldvandorlasa, aminek ob- 
jektiv akadalyait nem ismertelc fel. A Goebbels altal propagalt 
terrorisztikus modszerekkel szemben idokozben egyre erosebb 
ellenallas mutatkozott, Goebbels pedig vegiil arra kenyszeriilt, 
hogy visszafiittyentse talpasait es a Fiihrer kivansagara leallitsa 
akciojat. 197 

Az iigyben jelentos velemenykiilonbsegekre deriilt feny 
egyfelol a Gestapo es az SD, masfelo'l Goebbels es az NSDAP 
fanatikus aktivistai kdzott a „zsidokerdes” kezeleset illetoen. 

A Zentralabteilung II/i* vezetoje, Franz Six felreerthetetleniil 
leszogezte: ,A zsidokerdes gyakorlati kezelesenek legfobb ve- 
zerelve a kivandorlas eszmeje.” Minden olyan intezkedes, amely 
karosan hat a kivandorlasra, elutasitando. 198 Az SD kozpontja- 
bol julius 5-en kiildtek meg a hadtesteknek azt a kozlemenyt, 
amelynek ertelmeben a Sicherheitspolizei fonoke „a berlini 
esemenyekre valo tekintettel minden zsidosag ellen vegre- 
hajtando egyedi akcio jogat maganak tarlja fenn”. Helldorff 
grof ugyancsak nyilatkozat kiadasara kenyszeriilt, amelyben 
„a zsidok kivandorlasra birasat” jelolte meg celkent, nem pedig 
celtalan zaklatasukat, „a kivandorlas eleresenek eselye nelkiil”, 
ami persze a legkevesbe sem akadalyozta abban, hogy levelehez 
a zaklatas ajanlott formainak hosszu listajat mellekelje. 199 

* A nemzetiszocializmus vilagnezeti (zsido, szabadkomuves es egyhazi) ellen- 
feleivel foglalkozo osztaly. - A szerk. megj. 
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Az SD es a part e konfliktusa november 9-en es azutan is 
megismetlodott. A partaktivistak rendre veletlenszeruen kiva- 
lasztott zsido iizletek es intezmenyek ellen hajtottak vegre ter- 
rortamadasokat, szemlatomast figyelmen Mviil hagyva, hogy az 
allamnak idokozben mar sokkal hatekonyabb eszkozei is voltak 
a zsidok iildozesenek folytatasara, mint az individualis terror. 
Lenyegeben egy fanatizalt kisebbseg a zsido lakossag sanyar- 
gatasanak fokozasaval megprobalta a kozonyos tobbseget es a 
tetovazo birodalmi vezetest aktivabb cselekvesre birni. A „kris- 
talyejszaka” tort6neseit ebben az osszefiiggesben kell latnunk. 

Az SD hiaba igyekezett leMteni a kedelyeket, a fanatikus 
partkorok nyomasa a zsid6k iildozesenek folcozasara 1938 
nyaran sem enyhiilt. Mar 1938 juliusaban kiildnbozo iiriigyek- 
kel megkezdtek a miincheni es niirnbergi zsinagogak lerombo- 
lasat. Szeptemberben egymast kovettek az antiszemita tama- 
dasok az olyan hagyomanyosan antiszemita videkeken, mint 
Kassel es Rothenburg an der Fulda, de Frankfurtban, Mag- 
deburgban, Hannoverben es nem utolsosorban Becsben is. 
A partaktivistak egy reszen mar olctoberben valosagos pogrom- 
hangulat lett urra. 200 

Tobb minden amellett szol, hogy a miincheni egyezmeny* 
megkotese elotti idokben a part koreiben folgyiilemlett habo- 
rus hangulat a nyugati hatalmaklcal tortent megegyezes utan 
felfokozott zsidoellenes akcionizmusban vezeto'ddtt le. A lakos- 
sagon beliil erezheto „altalanos megkonnyebbiiles” a fanatikus 
nemzetiszocialistakra egyenesen frusztraloan hatott. 201 A szu- 
deta valsag idejen elrendelt mozgositas a part egyes reszeit is 

* 1938. szeptember 29-en letrejott tobboldalu nemzetkozi megallapodas a 
Nemet Birodalom, Nagy-Britannia, Franciaorszag es az Olasz Kiralysag kozott 
Csehszlovakia felosztasarol. - A szerk. megj. 
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riadokeszenletbe szolitotta, de a fesziilt idegesseg idovel elpa- 
rolgott. A nemzetiszocialista rezsim jeflemzo vonasanak tunik, 
hogy eppen a kiilpolitikai enyhiiles es a belpolitikai nyugalmi 
helyzet beallta valtott ki rendre hirtelen politikai radikali- 
zalodast. 

Mindehhez meg egy veletlenszeru tenyezo' is tarsult, ami 
liozzajarult, hogy a „zsidokerdes”-ben 1938 o'szeig fennallo 
labilis egyensulyt a radikalizalodas ujabb hullama valtsa fel. 
Az „allampolgarsag megvonasarol” hozott, 1938. marcius 31-i 
lengyel torveny eld're nem latott bonyodalmakat idezett elo. 
A torveny az Ausztriaban elo' 20 ezer zsido vallasu lengyel 
aflampolgar kitoloncoMsa ellen iranyult, de a kovetkezo ido- 
szakban a birodalom teriileten tartozkodo lengyel zsidokra is 
vonatkozott. A nemet fellel folytatott eredm6nytelen targya- 
lasok utan a lengyel kormdny oktober 6-aņ bejelentette, hogy 
adott esetben oktober 3i-t61 megvonhatja kiilfdldon tartozko- 
d6 polgarai allampolgarsagat, tovabba ugy rendelkezett, hogy 
a kiilfdldon 616 lengyel allampolgarok megfelelo vizum nelkiil 
nem utazhatnakbe az orszagba. 202 

Az SD erre 12 ezer lengyel allampolgarsagu zsidonak a len- 
gyel hatarra torteno kitoloncolasaval valaszolt. Oket azonban 
a lengyel hatarorseg nem engedte beutazni, ugyhogy az erin- 
tettek leirhatatlan koriilmenyek kdzott a demarkacios vonalak 
kdzott, illetve internalotaborokban sinylodtek, mig vegiil az SD 
visszavonulot fujt, es a zsidolc egy reszenek megengedte, hogy 
liazatcrjen lakohelyere. 203 A rezsim kudarca ketsegklviil csak 
fokozta a zsidoellenes hangulatot. 

Ezert lenyegeben csak valami kedvezo kiilso alkalomra 
volt sziikseg, hogy a loporos hordo felrobbanjon. Az alkal- 
mat Herschel Grynszpannak Ernst vom Rath parizsi kovet- 
segi tanacsos ellen vegrehajtott merenylete szolgaltatta, amit 
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a goebbelsi propaganda azon nyomban a nemzetkozi zsidosag 
szandekos tamadasava nagyitott fol; ez Hitlert arra inditotta, 
hogy a sulyosan sebesiilt aldozatot meg sietve elso osztalyu ko- 
vettanacsossa leptesse elo. A merenylo indlteka, amibe bele- 
jatszott, hogy megtudta, sziileit a lengyel demarkacios vonalra 
deportaltak, kesobb is teljes mertekben tisztazatlan maradt. 204 

Vom Rath halalanak hire november 9-enelc delutanjan valt 
publikussa - Goebbels szandekosan visszatartotta az informa- 
ciot -, ami egybeesett a „regi harcosok”-nak, a partveteranok- 
nak a miincheni varoshaza termeben tartott hagyomanyos ta- 
lalkozojaval, es ez jo alkalmat nyujtott arra, hogy - immaron 
a Birodalom egesz teriileten, es ne csak ugy, mint nyaron, Ber- 
lin tersegeben - megkezdodjek az altalanos leszamolas a zsi- 
dokkal. A liatterben az a meggondolas allt, hogy ezaltal ismet 
lielyzetbe liozzak a partot 6s lehetove tegyelc, hogy kivehesse a 
reszet a zsido vagyonok mar folyamatban levb kisajatitasabol. 

Az 1938. november 9-i este esemenyei lenyegeben ismertek. 
Hitlert „melysegesen lesujtotta” vom Rath halalhire, es szoka- 
saval ellentetben elutasitotta a felkerest, hogy beszeljen az osz- 
szegyultek elott. Vacsora kozben a Fiihrer asztaMnal intenziv 
megbeszeles folyt Goebbels es Hitler kozott, ezutan a diktator 
tavozott es felkereste prinzregentenstraBei lakasat. 205 Ugyan- 
akkor ketseges az a felteves, hogy Hitler csak ekkor ertesiilt vol- 
na vom Rath halalarol, mivel egy egesz sor csatorna letezett, 
amelyen a 17.30-kor beerkezett hir eljuthatott hozza. 206 

Minden jel arra vall, hogy Goebbels tajekoztatta Hitlert 
a Kurhessenben javaban zajlo tiltakozo akciokrol, azt a be- 
nyomast keltve benne, hogy az altalanos nepharag nehezen 
szorithato keretek koze, amugy pedig arra kerve ot, hogy adja 
aldasat az effele akciok folytatasara es a biztonsagi szervelc visz- 
szafogasara. 207 Nyitva kell hagynunk a kerdest, hogy Goebbels 
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elozetesen egyeztette-e Hitlerrel a jelen levo nemzetiszocialista 
funkcionariusok elott mondott uszito beszedet, amelyben koz- 
vetve arra szolitotta fel oket, hogy inditsanak tovabbi akciokat. 

Am akarhogy tortent is, a diktator azon volt, hogy szemelyesen 
ne jelenjen meg sehol. Abban a beszedeben, amelyet masnap 
a sajto kepviseloi elott mondott, es amelynek celja a kozvele- 
menynek a haborura valo atallltasa volt, egy szoval sem emli- 
tette az akciot. 208 

Valojaban mar a november 8-ra virrad6 ejszakan is vegre- 
hajtottak pogromszeru akciokat zsido iizletek es zsinagogak el- 
len Rothenburgban, Bebraban, Sontraban, majd masnap Bad 
Hersfeldben is, ahol a zsinagoga november 9-re virradora le- 
egett. Kurhessen egyeb reszein is sor keriilt zsidoellenes akciok- 
ra, amelyeket a kurhesseni korzetvezetes a parizsi merenyletre 
adott reakciokent kezdemenyezett. 209 Goebbels nyilvanvaloan 
ezekre az esemenyekre hivatkozott, amikor hallgatoiban azt a 
benyomast igyekezett kelteni, hogy a parizsi merenylet miatt 
mar javaban folyik a szeleskoru spontan tiltakozoakcio. 

Azokat az akci6kat, amelyek a november 9-ere virrado ej- 
szaka Goebbels osztonzesere zajlottak, egytol egyig megren- 
dezte a part. Goebbels szamitasa azonban, hogy a partkaderek 
akcioja - akiknek civil ruhaban kellett volna tevekenykedniiik, 
de ezt az utasitast nem tartottak be - majd altalanos nepmoz- 
galomba megy at, nem valt be. „Nepharag”-rol, amire a propa- 
ganda eloszeretettel hivatkozott, szo sem volt. Alig akadt Ne- 
metorszagban olyan ember, aki ne tudta volna pontosan, hogy 
az eroszakos tettek, gyujtogatasok es fosztogatasolc az NSDAP, 
az SA, reszben az SS es a part mas szervezeteinek szamlajara 
irandok. 210 Itt-ott - nem utolsosorban Becsben - bizonyara 
akadtak olyan randalirozok, akik a zsido tulajdon es a zsido 
iizletek szetvereset sajat szemelyes meggazdagodasuk, illetve 
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szadista osztoneik kielesere hasznaltak ki, am egeszet tekintve 
az akcfo a „neptarsak” reszvetele nelkiil zajlott. 

A propaganda ragaszkodott alilioz a fikciohoz, hogy Nemet- 
orszag a „nepharag” spontan megnyilatkozasainak volt szin- 
helye, es mivel a sajto csak a helyi esemenyekrol tudosithatott, 
a tortenesek egeszenek osszefiiggeseirol viszont nem irhatott, 
az akciosorozatnak pedig ezert nem letezett hivatalos neve, 
a berlini nepnyelv az ironikus „birodalmi kristalyejszaka” el- 
nevezessel illette az esemenyeket. 211 A fogalom jol tiikrozte a 
„neptulajdon” celtalan es ertelmetlen pusztitasat. A szandekos 
rombolast es karokozast a lakossag egyhangulag elutasitotta es 
elltelte. Ebben azonban korantsem a zsido aldozatokkal val6 
egyiitterzes jatszotta a donto szerepet, hanem az az uralkodo 
polgari erkolcs, amellyel a kozrend megbontasa es a szandekos 
rombolas nem volt dsszeegyeztetheto. 212 

Ezek ugyanazok a polgarok voltak, akik november 10-en a 
jardarol tetleniil szemleltek az utcan a letartoztatott es koncent- 
racios taborokba hurcolt zsidok menetet. Erre az intezkedesre 
ugyanis a Gestapo fonoke formalisan is utasitast adott, ezert 
aztan legalisnak teldnthettek. A 25 ezer otvenevesnel fiatalabb 
zsido ferfi letartoztatasanak eldkesziteserol szolo rendelke- 
zest Heinrich Miiller Gestapo-fonok november 9-en mar ejfel 
elott ldadta valamennyi Stapo-hivatalnak, valoszmuleg meg 
azelott, hogy az ugyancsak Miinchenben tartozkodo Reinhard 
Heydrichhel egyeztettek volna. Heydrich nem sokkal kesobb 
reszletes taviratot kiildetett, amelyben a letartoztatasok azon- 
nali vegrehajtasara utasitott, egyebirant pedig tartotta magat 
az SS, az SD es a Gestapo Hitler altal elrendelt passziv politi- 
kajahoz. 213 

E letartoztatasok inditeka nyilvanvaloan abban allt, hogy 
a part altal alkalmazott „lcesz tenyek politikajaval” szemben az 
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SD-t es a Gestapot is olyan helyzetbe hozza, ami lehetove teszi 
szamukra, hogy reszesiiljenek a zsido vagyonok kiiszdbonallo 
kisajatftasabol, es hogy a kivandorlas tamogatasahoz eszko- 
zoket kiildnitsenek el. A vagyonos zsidok letartoztatasaval es 
koncentracios taborba hurcolasaval az volt ugyanis a szandek, 
hogy rakenyszeritsek oket, mondjanak le tulajdonuk egy resze- 
rol az SS javara. Heydrich szemeben ez konstruktivabb politi- 
kanak tunt, mint az ertelmetlen rombolas, amit csak a sikeres 
„zsidopolitika” akadalyanak tekintett. 

Az SS vezeteset eloszor val6ban nem vontak be az eseme- 
nyekbe, bar az SS helyi kotelekei reszt vettek eroszakos akci6k- 
ban. Amikor Himmler az SS-ujoncok eskiitetele utan felkereste 
a lakasan Hitlert, az volt a benyomasa, hogy a Fiihrer mit sem 
tudott az esemenyek reszleteirol. Hitler azt az utasltast adta, 
hogy az SS tartsa tavol magat, es csak az egy6rtelmu buncse- 
lekmenyek eseteben avatkozzon be. Az SD fonoke, Heydrich 
ugyancsak kozvetve szerzett tudomast a mar zajlo akciorol, 
amelybe a Gestaponak a miincheni korzeti propagandavezetes 
tajekoztatasa szerint nem volt szabad bekapcsolddnia. 214 

A „Vier Jahreszeiten” szallodaban hajnali 1 ora tajban seb- 
teben osszehivott megbeszelesen Himmler parancsot adott a 
jelen levo SS-hadosztalyparancsnokoknak, tartsak vissza az 
SS-t, es csak sziikseg eseten tamogassak az allamrendorseget 
„zsido szemelyek vedelme, illetve zsido objektumok biztositasa 
es mindennemu fosztogatastol valo megovasa” erdekeben. 215 
Az utasitasokat meg az ejszaka folyaman tovabbltottak, ami 
arrol arulkodik, hogy fordult a kocka, de ez persze nem zarja 
ki, hogy helyi SS-egysegek ne vettek volna reszt az eroszakos 
akciokban. 216 

Himmler es Heydrich szemeben Goebbels kezdemenyezese 
teljesseggel folosleges es az iigy szempontjabol karos eljaras- 
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nak tunt, ami a konkurens hataskori erdekek surujeben meg- 
rekedni latszo politikai donteshozatal folyamatat hirtelen 
felgyorsltotta ugyan, a zsido kivandorlast erolteto nemzetiszo- 
cialista zsidopolitikat azonban egy csoppet sem konnyitette 
meg. Himmler meg akkor ejjel meglehetosen elesen biralta 
a birodalmi propagandaminiszter „hatalmi ambiciojat” es 
„iiresfejuseget”, 217 de az SS-vezetesben is nemtetszest keltett 
Goebbels onhitt eljarasa. Nem kevesbe viselkedett elutasitoan 
Goring sem, aki sajat kesobbi beszamoloja szerint november 
10-en delelott „nagyon eles szavaldcal” panaszt tett Hitlernel 
a „gazdasagi ertekek” szandekos tonkretetele miatt. 218 

Goebbels hirtelen defenzivaba kenyszerult, amikor a Cafe 
Osteriaban reggel 10-kor felkereste Hitlert es referalt neki. 219 
November 10-en delutan arrol tajekoztatta Miinchen es Felso- 
Bajororszag gauleiteret, hogy „a zsidok elleni valamennyi ak- 
ciot lezartnak kell tekinteni”, es hozzatette, hogy „a Fiihrer 
jovabagyta az eddigi intezkedeseket es kijelentette, hogy nem 
helyteleniti oket”. 220 Ezzel egyidejuleg jellegzetes „a tolvaj kialt 
tolvajt” gesztussal „szigoru felszolltas”-t tett kozze, amelyben a 
lakossagot „azonnali hatallyal” ova inti „minden tovabbi zsido- 
ellenes demonstraciotol es bosszuakciotol, fiiggetleniil ezek jel- 
legetol. A zsido merenyletre a zsidosag a torvenyhozas, illetve 
rendelet uljan kap vegleges valaszt.” 221 

Ugyanakkor utasitast kapott a sajto is, hogy a pogrom nap- 
jainak esemenyeit jelentektelenkent allitsa be, es hogy a lehe- 
to legkisebb teijedelembcn es csak a helyi esemenyek szinljen 
foglalkozzon vele, tagadva, hogy kilengesek tortentek volna. 222 
A propagandaminiszter meg naplojaban is kesztetest erzett, 
hogy a tortenesek sulyat egy megjegyzessel bagatellizalni 
probalja, amikor azt Irja: „a zsidokerdesben jokora haladast 


1938. november 9-e es a zsidosag nyilvanos megalazasa 

ertunk el”. 223 Kozvetve beismerte a negativ hatasokat, amikor 
november 13-i naplofeljegyzeseben azt irta: „Ismet mi vagyunk 
tamadasban.” 224 

Himmler mindazonaltal teljes kudarcot vallott, amikor 
Goring egyetertesevel megprobalta meggyozni a diktatort, 
hogy a propagandaminiszter politikailag tarthatatlanna valt. 
Bar Goebbels Hitlernel is erezheto visszafogottsagot tapasztalt, 
azzal, hogy november 15-en a Schillertheater diszpaholyaban 
a nyilvanossag elott is egyiitt mutatkozott vele, a diktator ki- 
huzta a talajt az alol a szobeszed aldl, hogy Goebbels kegyvesz- 
tette valt. 225 Szokatlan is lett volna tole, ha a vitas felek valame- 
lyike melle all. 

Goebbelsnek ugyanakkor a november 12-en a Birodalmi 
Legiigyi Miniszteriumban folytatott targyalasokon vilagosan 
latnia kellett, hogy a part helyzetbe liozasara iranyulo, nagyra- 
latd tervei a legkev6sbe sem arattak tetszest. Tole szarmazott az 
a javaslat, hogy a keletkezett karok orvoslasara a zsidoknak kol- 
lelctiv ,jovatetelt” kelljen fizetniiik, amit a gauvezetesek szabja- 
nak ki. Goring a javaslatot egyetlen tollvonassal megvaltoztat- 
ta, es ligy rendelkezett, hogy a beveteleket kizarolag a negy6ves 
terv javara hasznaljak fel. Az alvezerek Hermann Goring ve- 
zette egyezkedesen a zsakmany elosztasanal a partnak nem ju- 
tott semmi. Mindazonaltal ugy ddntottek, hogy a part - Goring 
akarataval ellentetben - a zsido ipari iizemek ettol kezdve meg 
gyorsabb tempora kapcsolt arjasitasa soran ervenyesitheti ige- 
nyeit. 226 A „zsid6kerdes” allamigazgatasi szempontbol a Ges- 
tapo es az SD hataskorebe tartozott. Az olyan „vad” akciokat, 
amelyek reven a partaktivistak magukboz akartak ragadni az 
iranyitast a ..zsidokerdes” iigyeiben, a vegrehajto hatalom ek- 
kortol kezdve vegervenyesen hatterbe szoritotta. 
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Nem lehet elegge hangsulyozni, mekkora rombolast szen- 
vedtek*el a zsido iizletek es vallalkozasok, zsinagogak es egyeb 
vallasi intezmenyek, sot maganlakasok es villak. Amikor Heyd- 
rich novemher n-en megvonta a pusztitas hevenyeszett mer- 
leget, 815 szetvert iizletet, 29 tonkretett aruhazat, 171 meg- 
semmisitett lakohazat es 267 felg5nijtott, illetve lerombolt 
zsinagogat szamolt ossze. 227 Kesobb osszesen 7500 kifosztott 
iizlet szerepelt a beszamolokban. 228 De az anyagi veszteseg csak 
az egyilc fele volt az egesznek, ezen tulmenoen ott voltak a zsi- 
dok ellen elkovetett eroszakos cselekmenyek, amelyek soran 91 
embert oltek meg, es amelyek az embereleteken kiviil szamos 
sebesiiltet is koveteltek. A vegrehajtok szoros bajtarsi szovet- 
segenekkdszdnhet6'en ott, ahol november 10-en meg nem tor- 
tentek akciok, a helyi SA emberei potoltak az elmaradast, jolle- 
het idokozben mar ervenybe lepett Goebbels ellentetes ertelmu 
parancsa. 229 

A tulkapasok nem klmeltek a maganszferat sem. Minden- 
naposak voltak a gyilkossdgok es a testi sertesek, az aldozatok 
megalazasa Peter Loewenberget a „nyilvanos megalazasi ritua- 
le” szakldfejezes megalkotasara kesztette. 230 Az iildozok szadiz- 
musa szemMtomast nem ismert hatarokat. Kiilonosen azokban 
a tersegekben fajultalc el a dolgok, ahol az eroszakos akciok a 
lakossag virulens antiszemita indulataira tamaszkodliattak, 
mint peldaul Ausztriaban. Ugyanakkor a vegrehajtok menta- 
litasanak melyrehato vizsgalata azt mutalja, hogy elsosorban 
nem antiszemita erzelmek, hanem inkabb a „csapatszolgalat”, 
a hamisan ertelmezett bajtarsiassag es az agresszivitas orome 
vezette az erintetteket, nem is szolva a nemzetiszocialista kiilo- 
nitmenyek tetteit meghatarozo ferfiassagi ritualekrol es ferfi- 
szovetseg-fantaziakrol. 
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Az egyes SA-egysegek amolyan alkalmassagi probanak te- 
kintettek a zsidok elleni eroszakos tetteket, amelyekben min- 
denkinek reszt kellett vennie, aki nem akart klviil keriilni 
a bajtarsi szovetsegen. A teny, hogy sok esetben a november 
10-en elmaradt rombolast a ra kovetkezo napokban immar az 
ellenkezo ertelmu parancs ismereteben „potoltak”, arra utal, 
hogy szeles korben tudataban voltak az akciok torvenytelen 
voltanak, amit a lehetoleg mindenkire kiterjedo cinkossaggal 
igyekeztek kompenzalni. Jellemzo modon a randalirozo SA- 
csapatok altalaban arra kenyszeritettek a szomszedokat, hogy 
zarjak be ablaktablaikat, a bameszkodokat, az esetleges szem- 
tanukat pedig fenyegetozve felszolitottak, hogy tunjenek el. 231 

A pogrom napjaiban a fiiggetlen megfigyelo arra a megal- 
lapitasra juthatott, hogy a zsidok Nemetorszagban torvenyen 
kwiiliek lettek, meg ha a lakossag tobbsege az elleniik alkalma- 
zott eroszakot elutasitotta is. A nyilvanossag megfelemlitese- 
nek merteket szemlelteti, hogy a helyi tisztsegviselok, polgar- 
mesterek, jarasi fonokok es kozigazgatasi eloljarok a legritkabb 
esetben mertek csak szembefordulni az akciokkal es fellepni a 
kilengesek ellen. 

A feleldsseg nyilvanos elkenesenek buveszmutatvanyaban 
a legszanalmasabb szerep a Birodalmi Igazsagiigyi Miniszte- 
riumnak es az igazsagszolgaltatasi apparatusnak jutott. Franz 
Giirtner csak november 10-en ertesiilt a Gestapo-kozpont uta- 
sitasarol, miszerint gyujtogatas es rongalas miatt semmilyen 
kdrulmenyek kdzott nem szabad fellepni, csak a fosztogatast, 
nemi eroszakot es ehhez hasonlo buncselekmenyeket szabad 
iildozni. 232 Ezert ugy erezte, kenytelen ennek szellemeben inst- 
rualni az iigyeszsegeket, es az akciok soran orizetbe vett sze- 
melyek ellen ldadott letartoztatasi parancsokat visszavonatni, 
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valamint a zsidoellenes akcioval kapcsolatos nyomozast leal- 
litani.® 33 Az idevago buntenyek vizsgalata ettol fogva kizarolag 
a Gestapo illetekessegi korebe tartozott. 

Franz Giirtnernek egyszersmind azt is tudomasul kellett 
vennie, hogy azt a kisszamu eljarast, amelyet egyaltalan meg- 
kezdtek, attettek a felso partblrosag hataskorebe, amivel az 
igazsagszolgaltatas illetekesseget torvenytelen modon kikap- 
csoltak. A partbirosag viszont a maradek kirivo iigyben sem 
volt hajland6 itelkezni. A 91 gyilkossagi iigyben emelt vadnak 
mindossze toredeke keriilt legaMbb formalisan targyalasi sza- 
kaszba, az iigyek tobbseget megsziintettek. 234 Giirtner szerepe 
vegiil csak arra korlatozodott, hogy a birodalmi kancellarhoz 
folyamodott azoknak az eljarasoknak a besziintetese vegett, 
amelyeket visszaeles miatt inditottak a pogromok biraloi ellen. 
A rezsim ugyanis nem engedbette meg maganak, hogy a no- 
vemberi eroszakos esemenyeket nyilvanosan targyaljak, mivel 
a part felelossege mindenki szamara nyilvanvaloan kideriilt 
volna. 235 

A „birodalmi kristalyejszaka” esemenyei sulyos vereseget 
jelentettek az igazsagszolgaltatas apparatusanak, amely addig 
kitartoan vedelmezte illetekessdget a konkurens Gestapoval 
szemben, most viszont az egesz vonalon kudarcot vallott. Az 
igazsagszolgaltatas kikapcsolasa es a pogrom napjaiban elko- 
vetett bunok elleni nyomozas kivetel nelkiili besziintetese hosz- 
szahb tavon batoritast jelentett azok szamara, akik a zsidokat 
jogfosztottaknak tekintettek, az elleniik alkalmazott erosza- 
kot pedig lielyeseltek. Az akcio fo haszonelvezoi azonban nem 
a Goebbels-fele uszitok voltak. Ez mar a Legiigyi Miniszteri- 
umban megtartott november 12-i targyalasokon is megmutat- 
kozott. 
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A zsidoellenes politika radikalizalodasaval a hatterben let- 
rejott a megegyezes: sikeriilt egyeztetni a rivalisok, az NSDAP, 
az SD, a Gestapo, a negyeves terv, a biztositasi iizletag es a tob- 
bi valamilyen modon erintett reszort erdekeit. A zsidok ekkor- 
ra mar egyre vilagosabban kirajzolodo kiiktatasanak a nemet 
elet minden teriileterdl sziiksegkeppen egyiitt kellett jarnia 
letalapjuk teljes elpusztitasaval. Ebben a gatlastalan bosszu- 
hadjaratban valamennyi erdekelt igyekezett biztositani a maga 
reszet, igy vallalva bunreszessdget az iildozes kumulativ foko- 
zasaban. 

A Goring altal 1938. december 3-an elfogadtatott ket alap- 
veto rendelet - az „elsd rendelet a zsidok gazdasagi 61 etbol valo 
ldiktatasarol” es a „rendelet a zsid6 javak hasznosltasar 61 ” -, 
valamint a zsido ipari iizemek melletti utcak6p helyreallitasarol 
hozott rendelet es a nemet allampolgarsagu zsidokra kiszabott 
,jovateteli ado” utan az egyes tarcak diszkriminativ es korlato- 
zo rendeletek egesz sorat lioztak meg. 236 Egyelore elmaradtak 
az olyan, Heydrich altaljavasolt, messzire vezetd intezkedesek, 
mint a zsidok megkiildnbdzteto jel visel6sere kotelezes6nek be- 
vezetese, illetve a gettositas, Hitler ugyanis nyilvanvaloan nem 
akarta becsapni az ajtot a Rublee-bizottsaggal folytatott, ez ido 
tajt meg lezaratlan targyalasok elott. 237 

Az 1938. november 9-ei akciot a nemzetiszoeialista propa- 
ganda a zsidok elleni harc nagy sikerekent allltotta be, ezzel 
azonban a nagy anyagi karok nehezen voltak igazolhatok. Ami 
pedig a zsidok gazdasagi eletbol torteno kiiktatasat illeti, ahhoz 
erre semmi sziikseg nem volt. Ezert problematikus Goebbels - 
eppen a donto pontokon csodot mondo - pogromstrategiajat 
osszefiiggesbe hozni a „celracionalis cselekvessel”. 238 Es ugyan- 
ilyen kevesse ertelmezhetok az 1938. novemberi esemenyek 
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„a nemet tarsadalom jelentos reszet jellemzo radikalis anti- 
szemitizmus kifejezodesekent”. 239 

Az akcio hatasa nem utolsosorban a tobbsegi tarsadalom 
fokozodo megfelemlitese volt, ami abban is megmutatkozott, 
hogy az SA-aktivistak tetteinek elitelesebol nem szuletett na- 
gyobb ellenallas. 240 A „birodalmi kristalyejszaka”-val a mar 
addig is korlatozott zsido eletlehetosegek tekinteteben atleptek 
a Rubicont a szelsoseges szegregacio, kisajatitas, jogfosztottsag 
es kozmegvetes Mnyaban. Meg ha ajogallam maradelcai fenn- 
maradtak is, a zsidok torvenyen kiviilre keriiltek, „kozegeszseg- 
ugyi problemava” valtak, amelyet a Gestapo es az SD keszult 
megoldani. 


6.fejezet 

A ZSIDOK ATTELEPITESE ES A TERULETI 
„VEGS0 MEGOLDAS” ELKEPZELESE 

Hitler es a nemzetiszocialista rezsim vezetdinek eszmevila- 
gaban az aktualis politikai problemak megoldasanak kulcsa 
a haboru volt. A nemzetiszocialista vezetes szamara a haboru 
azt jelentette, hogy nem kell figyelembe vennie a fennallo nem- 
zetkozi es nemzeti jogot. Az 1938. november 12-en a Legiigyi 
Miniszteriumban rendezett vezetdi megbeszelesen Goring Hit- 
lerre hivatkozva azt hangsulyozta, hogy haboru eseten magatdl 
ertetddon sor kerfil majd „a zsidokkal torteno nagy leszamo- 
lasra”. 241 Hasonlo allitas jelent meg a Das sckwarze Korps' 
1938. november 24-i cikkeben, miszerint haboru eseten beko- 
vetkezik az a „szigoru szfiksegszeruseg”, hogy „a zsido alvilagot 
ugyanugy ki kell irtani, ahogy allamrendtinkben a bunozoket ki 
szoktuk irtani: tuzzel es vassal. A vegeredmeny a nemetorszagi 
zsidosag tenyleges es vegervenyes veget jelentene, a zsidok tel- 
jes megsemmisiteset.” 242 

Az effele fenyegetozesek azonban mindig megmaradtak a 
spekulacio szinljen. Ugyanez all Hitlernek az 1939. januar 30-i 
Reichstag-beszedeben elhangzott hirhedt fejtegeteseire, ame- 
lyeket kesobb aztan megismetelt: „Ha az europai es Europan 
kivfili nemzetkozi zsido financtokenek sikerfil a nepeket meg 

* Az SS hivatalos lapja. - A fordito megj. 
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egyszer vilaghaboruba taszltania, akkor annak a kimenetele 
nem a vilag bolsevizalodasa es ezzel a zsidosag gyozelme lesz, 
hanem a zsido faj megsemmisitese Europaban.” 243 Jollehet 
Hitler ezt a kijelenteset keso'bb tobbszor is szo szerint megis- 
metelte, hiba volna ebbol a zsidok megsemmisitesere vonatko- 
zo kozvetlen szandekra kovetkeztetniink. A mondat az eviani 
konferencia kontextusaban hangzott el, es azt a celt szolgal- 
ta, hogy a Rublee-bizottsaggal folyo targyalasokon sikeriiljdn 
a nyugati hatalmakb 61 a zsido kivandorlas finanszirozasat ki- 
zsarolni. 244 Hitler fenyegetozese mdgott az az elkepzeles rejlett, 
hogy a honi zsidosagot tuszkent hasznalha1ja, ezzel kenyszerit- 
ve jo magaviseletre a nyugati liatalmakat. 

E megnyilatkozas fontos eleme volt azonban a haboru le- 
hetosegenek felidezdse, amit Hitler legalabbis a nyilvdnossag 
elott 1938 keso oszeig mindig elkeriilt. A nemzetiszocialista 
eroszakpolitika tekintet6ben mindig ugy veltek, hogy a haboru 
es a zsidosag megsemmisitese egy es ugyanaz a dolog, es veg- 
eredmenyben ez is volt a cel. De 1941 tavaszaig a megsemmi- 
sitessel val6 fenyegetes nem kapcsolodott ossze a realis cselek- 
ves perspektivajaval. A zsidok modszeres fizikai likvidalasanak 
celja csak a keleti haboru kdriilmenyei kozott, 1941. junius 22-e 
utan alakult ki. 

Ugyanakkor a haborus varakozas, ami 1938 szeptembere- 
ben valt eloszor realissa - akkoriban az SA egy reszet riadoke- 
sziiltsegbe helyeztek 245 -, kovetkezmenyeket vont maga utan a 
„zsidokerdes”-ben valo eljaras tekinteteben is. Partkdrokben az 
volt az elkepzeles, hogy a zsidokat a habom elejen majd kon- 
centracios taborokba szallitjak, es ezzel megtortenik a zsido 
allampolgarolc vegervenyes tarsadalmi elkiilonltese. Ez meg- 
felelt annak a mindinkabb eluralkodo antiszemita elkepze- 
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lesnek, miszerint a nemzetnek a haboru lefolytatasahoz nel- 
kiildzhetetlen- belso egyseget csakis a zsido befolyas teljes 
eliminalasaval lehet biztositani. 

A haboru kezdete politikai cezurakent szinte kinalja, hogy 
megvonjak a zsidok kiiktatasaban addig elert eredmenyek 
merleget. Ha gorcso ala vessziik a nemet zsidok 1933 es 1939 
kozotti iildozeset, a zsido polgarok ellen iranyulo eroszak, 
diszkriminacio, tulajdon- es jogfosztas merhetetlen megno- 
vekedese, valamint a tobbsegi tarsadalomtol valo szinte teljes 
elszakadasa a keso'bbi megsemmisit6si politika elohimdke- 
nek tunik. Visszatekintve bizonyos kovetkezetesseg allapitha- 
t6 meg az iilddzes egyes 16 peseiben. A nemzetiszocialista faji 
politika azonban korantsem volt egys6ges, eppen ellenkezdleg, 
sok tekintetben koordinalatlannak mondhato, 6s a mindenkori 
strategidk kolcsondsen blokkoltak egymast. A zsidok elleni fi- 
zikai eroszak, a Miktatasukra hozott torvenyi rendelkezesek es 
a gazdasagi Meheztetes alkalmazasanak m6rteket teMntve az 
eljaras nem igazan tunik 6szszerunek. A kiilso hatekonysag 
mertek6nek tiikr6ben e vonatkozasban Mmondottan politikai 
veres6grol besz 61 hetiink. 

Az iildoz6k szemponljabdl a siker tulajdonkeppeni fokme- 
roje csak a zsidok Mvandorlasanak erolteteseben keresheto. 
A fanatikus partkdrok minden zavarotiize es a tervek meghiu- 
sitasara iranyulo akcioja ellenere az 1933 utani evekben a Hjal- 
mar Schacht altal tamogatott Havaara-egyezmeny egy felig- 
meddig megfelelo Mvandorlasi politika kezdeteit teremtette 
meg. A Palesztinaba indulo nemet Mvandorlok aranya 1939-ig 
figyelemre meltoan magas volt, a 30-as evek derekan az osz- 
szes palesztinai Mvandorlo tobb mint egyharmadat a nemetek 
tettek M. 246 Ugyanakkor - kiildnosen az olimpia utan - meg- 
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erosodtek a parton es a biirokracian beliili ellenerok. Kiilono- 
sen a ftiiliigyminiszterium Nemetorszag referaturaja ellenezte 
elszantan a megallapodas folytatasat, es ebben tamogatora lelt 
az NSDAP kiilfoldi szervezeteben, amelyet az a Wilhelm Bohle 
vezetett, aki egyszersmind a kiiliigyminiszterium allamtitkari 
posztjat is betoltotte. 247 A Birodalmi Gazdasagi Miniszterium 
iddhuzo ellenallasanak kbszonhetben, amit kezdetben a Biro- 
dalmi Beliigyminiszterium allamtitkara, Stuckart is tamoga- 
tott, az egyezmeny 1938 vegeig hatalyban maradt, kivalt hogy 
Hitler, aki elvben a zsidok kivandorl6sa mellett foglalt allast, 
Schacht ellensegeinek minden igyekezete ellenere nem avat- 
kozott be. 248 A Birodalmi Gazdasagi Miniszterium az Altreu- 
eljaras* bevezetesevel nem is eredmenyteleniil kivedte azt 
a v&dat, hogy indirekt modon tamogatja a cionista allam letre- 
jottet. 249 A Gazdasagi Miniszterium kivandorlaspolitikajat 
azonban a zsido tulajdon fokozodo merteku kisajatitasa es a ki- 
vandorloknak biztositando deviza folyositasanak megtagadasa 
ellehetetlenitette. 

A kivandorlas iigyenek elomozditasara tett utolsd nem- 
zetkozi szintu, konkret probalkozas Hjalmar Schacht nevehez 
fuzodott, aki a kuliigyminiszterium kinyilvanitott akarata elle- 
nere Londonban targyalasokba kezdett az eviani konfercncian 
alakult Rublee-bizottsaggal. A Londonban elert megallapodas 
ot ev alatt 150 ezer zsido kesobb meghatarozando befogado- 
allamokban, rendezett koriilmenyek kbzott tortenb elhelye- 
zeserol szolt. Oket az egyezseg szerint 250 ezer csaladtag ko- 
vethette volna. Erre a celra a nemetorszagi zsido tulajdon 25 

* Az Altreu az 1937-ben letrehozott Allgemeine Treuhandstelle fiir die judische 
Auswanderung (a zsidok kivandorlasat seglto Altalanos Vagyonkezelo Hivatal) 
nevenek rovidltese. - Afordito megj. 
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szazalekat egy vagyonkezelo alapnak kellett volna megkapnia, 
es atutalas celjabol lassankent felszabadltania. 250 

Schachtnak a gazdasagi miniszteri posztrol tortent kivala- 
sa utan Goring nemet reszrol Helmut Wobltatot bizta meg, 
vegyen reszt a kormanykozi bizottsag londoni targyalasain, 
amelyek azonban - reszben a zsido targyalopartnerek ellen- 
allasanak kovetkezteben - nem vezettek kezzelfoghato ered- 
menyekre. A targyalasok kudarcaban nem kis szerepet jatszott 
az is, hogy a nemet fel nem volt hajlando devizat rendelkezes- 
re bocsatani a kivandorlas celjaira. Goring valojaban - Hitler 
jovahagyasaval - csak azert folytatta a megbeszeleseket, mert 
ezektol a Birodalom krdnikus, a fegyverkezest veszelyezteto 
devizahianyanak enyhiileset remeltek. 251 

1938 vegen a Gestapo is bekapcsolddott az addig a gazda- 
sagi tarca vezetes6vel folytatott kivandorlaspolitikaba. 1939. 
januar 24-en Eichmann becsi es pragai kezdemenyezesenek 
mintajara felallitottak a „Zsido Kivandorlas Birodalmi Koz- 
pontja”-t. Feladatat - a letrehozasarol szol6 rendelet ertelme- 
ben - abban szabtak meg, hogy „minden eszkozzel tamogassa” 
a zsidok kivandorlasat Nemetorszagbol, es hogy teremtse meg 
a „felgyorsitott es egyseges kiutazasi eljaras es a vagyontalan 
zsidok kedvezo megitelesenek” szervezeti felteteleit. 252 E lepes- 
sel probaltak athidalni a kivandorlasi kerelmek feldolgozasa 
soran a hatosagok reszerol megmutatkozo erdekellenteteket. 

A Birodalmi Kozpont elso iilesere 1939. februar 11-en ke- 
rult sor. 253 Ezen Heydrich kijelentette, hogy bar a Rublee-terv 
vegrehajtasa meg nem biztositott, Nemetorszagnak „valtozat- 
lanul, tekintet nelkiil a tervre, minden egyeb rendelkezesere 
allo eszkozzel tamogatnia” kell a zsidok kivandorlasat. A kivan- 
dorlasi eljarasokat, amelyek addig „szamos ponton egymasnak 
ellentmondoan zajlottalc”, egyszerubbe kell tenni, es a helyi 
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Stapo-irodak kezebe kell adni. 254 Ebben az osszefiiggesben 
Heydrich leszogezte, hogy nem kell akadalyozni a Palesztinaba 
iranyulo illegalis kivandorlast. 

Hogy a kivandorlaspolitikat a Sicherheitspolizei fonbkenek 
a kezebe adtak, egyszersmind az erintett tarcak addigi sze- 
reny eredmenyere adott reakcio volt. Bar a zsido kivandorlas 
a „kristalyejszaka”-t kovetoen meg egyszer szignifikansan meg- 
novekedett, azokhoz a nemzetgazdasagi vesztesegekhez kepest, 
amelyeket mind a „vad”, mind pedig a hivatalosan iranyitott 
aijasitas, valamint a zsidbknak a gazdasagbol tortent kiiktatasa 
okozott, mennyisegileg nem volt szamottevo. 255 Az 1939. ma- 
jusi nepszamlalasi adatok szerint a lakossagban a zsido hituek 
(Glaubensjude) szama 213 930 fore csokkent, amihez meg to- 
vabbi 19 716 jott, akik „zsido fajuak” (Rassenjude) voltak, de 
egyetlen hitkozseghez sem tartoztak. Mindehhez m6g 52 ezer 
elsofoku es 32 669 masodfoku keverek is jarult. 256 

Igy - vegul mar tulajdonuk teljes elveszitesevel - a nemet 
zsidok mintegy ketharmada megmenekiilhetett a mindinkabb 
felsejlb pokol elol. A Nemetorszagban maradt zsido lakossag 
nyilvanvaloan eloregedett, a berbol es fizetesbol elok kevesebb 
mint egybtbde volt mar csak aktiv, mig a tobbiek ra voltak utal- 
va a zsidb joleti intezmenyek gondoskodasara, illetve maradek 
vagyonukat eltek fel. A „Nemet Zsidok Birodalmi Egyesiilete” 
(Reichsvereinigung der deutschen Juden) letrehozasaval, 
amelybe az egyes hitkozsegeket betagoltak, a nem vallasos 
zsidokat pedig kenyszerrel koteleztek tagsagra, intezmenye- 
sen is befejezbdott a zsido polgarok szinte teljes elszigetelese a 
tobbsegi tarsadalomtol. A zsidokat ettol kezdve szinte teljesen 
ellenorzese ala vonta a Gestapo, amely sajat kezeben osszpon- 
tositott minden hataskort, a hitkozsegeket pedig utasitasainak 
vegrehajtojava tette. 


Az 1938 decembere utan vegrehajtott „arjasitas”-tol elte- 
kintve a part kezebol messzemenoen ldcsuszott a kezdemenye- 
zes a „zsidokerdes”-ben. A „kristalyejszaka” utan a Birodalmi 
Legiigyi Miniszteriumban rendezett targyalasok alighanem 
legfontosabb eredmenye az volt, hogy az NSDAP torvenyte- 
len akcioit vegervenyesen betiltottak, a „zsidokerdes”-t pedig 
a Gestapo es az SD hataskorebe utaltak. 1939 decemberetol a 
„zsidokerdes” iranyitasat az ujonnan letrehozott Birodalmi 
Biztonsagi Fbhivatal (Reichssicherheitshauptamt, RSHA) IV D 
4-es referaturaja fogta ossze, a korabban a Zsidb Kiv6ndorlasi 
Kozpont el6n 6116 Adolf Eichmann vezet6s6vel. 257 

A part Joseph Goebbels, Wilhelm Frick, Julius Streicher es 
Adolf Wagner tamogatta radikalis antiszemita szarnyanak si- 
kertilt olyan szelsbsegesen rasszista 16 gkort teremtenie, hogy 
az a lakossag kordbban nem elsodlegeseņ antiszemita bealll- 
tottsagu r6szet is megfertozte. Az NSDAP allando propaganda- 
tevekenys6ge, de a zsidbkkal szemben helyben is mindentitt 
megszokotta valt diszkriminativ banasmod nem utolsbsorban 
abbol a kbrtilm6nybbl fakadt, hogy a part mint tomegszervezet 
elveszitette eredeti politikai funkcibit, es az antiszemita akcibk 
mintegy szelepkent szolgaltak az aktivista mag felgytilemlett 
forradalmi energiainak kiereszt6sere, amit Martin Broszat 
talaloan ir le a „negativ vilagnezeti elemek szelekcioja” fogal- 
maval. 258 

Az ilyetenkeppen altalanosan ervenyestilb szelsosegesen 
antiszemita legkor, amelynek hatasa alol a tarsadalom egyet- 
len tertilete sem maradt ki, az eroszak terrorszeru alkalmaza- 
sanak fenyegetese miatt csak tovabb romlott, aminek kovetkez- 
teben a lakossagnak az a resze, amelyik ketelkedessel, netan 
elutasitoan allt az antiszemita akciokboz es a zsido elettertilet 
torvenyi korlatozasahoz, nem merte nvilvanosan artikulalni 
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velemenyet. Mindehhez meg az is tarsult, hogy a zsidokhoz 
fuzodo tarsadalmi kapcsolatok fenntartasa akadalyokba titko- 
zott, kiilonosen azutan, hogy a zsidok visszahuzodtak a nagy- 
varosok nevtelensegebe, ami bizonyos vedelmet nyujtott az 
antiszemita tulkapasoltkal szemben, mig e tamadasoknak vi- 
deken es a kisvarosokban vedteleniil ki voltak teve. 

Partkorokben az az elkepzeles valt uralkodova, hogy habo- 
ru eseten valamennyi zsidot internalni kell, de erre aztan nem 
keriilt sor. A fokozott represszi6 annak kovetelesehe torkollott, 
hogy a nemet zsidokat vigyek zart* munkara, amit azzal a ketes 
hitelu erwel tamasztottak ala, hogy a katonai szolgalatbol ki 
vannak zarva. 259 A zsid6 polgartarsak eltunesevel a „neptarsak” 
lat6terebol a letezesiik tenye is szinte teljesen kiment a koz- 
tudatbol - jellemzo', hogy az 1941 szeptembereben bevezetett 
megkiildnbozteto jelzes viselesenek kovetkezmenye az lett, 
hogy ismet eszleltek a zsidokat. A veget nem ero antiszemita 
indoktrinacio hatasa ezert egy absztrakt zsid6ellenessegnek 
a kialakitasa lett, aminek kovetkezteben tovabb fokozodott a 
lakossag tobbsegeben uralkodd erkolcsi kozony a zsidokkal 
szemben alkalmazott banasmodot illetden. 

A zsido eletteriilet korlatozasara vonatkozo szeleskoru in- 
tezkedcsek, amelyek sorabol az ertelmetlennek tetszo' zaklata- 
sok sem Manyoztak, 1939 utan csak meg gyakoribbakka valtak. 
Az egyes tarcak es a kommunalis szinten letesitett zsido refera- 
turak, valamint a radikalis antiszemita vilagnezetu tisztseg- 
viselok kezdemenyezesei a zsido eletter fokozodo szukiilesehez 
vezettek, kezdve a zsidok szuk terbe es elfogadhatatlan koriil- 
menyek koze, ugynevezett „zsidohazak”-ba koltoztetesevel es 

* Masoktol elkiilomtett hadoszlopokban vegzendo. - A szerk. megj. 


szabadsaguk egyre nagyobb korlatozasaval. Ehhez meg hozza- 
jarult a bevasarlas idejenek korlatozasa, az ejszakai kijarasi ti- 
lalom, a gepjarmu- es telefontartas tilalma, a radiokesziilekek 
elkobzasa, a nyilvanos kozlekedesi eszkozok igenybevetelenek 
korlatozasa, a fiirdokbol, ettermekbol, kdzkdnyvtarakbol es 
parkokbol valo kitiltas, az elelmiszer- es ruhazati juttatasok 
csokkentese, a kis mennyisegben rendelkezesre allo arucik- 
kek beszerzese eseten elrendelt hatranyos megkiilonboztetes, 
valamint a h6tkoznapi eletkoriilmenyek szukitesere iranyulo 
kiildnbozobb diszkriminativ rendelkezesek szeles skalaja, ege- 
szen odaig, hogy zsidok nem tarthattak kanarimadarat. 

A leghusbavagobb a zsidok osszes adokedvezmenyenek 
megvonasa, kenyszermunkara kotelezese es megmaradt tulaj- 
donuk elkobzasa, illetve zar ala vetele volt. Az effele intezke- 
deseket reszben azzal indokoltdk, hogy a zsidok mentesiiltek a 
katonai szolgalat alol. De ezekhez a torvenybe iktatott zaMata- 
sokhoz a legkiilonbozobb hivatali es hivatalnoM onkenyeske- 
desek is tarsultalc. Victor Klemperer naploi szemleletes peldak- 
kal szolgalnak ezeMe. 260 

Ezekben a szeleskoru es aldozataikat emberi meltosaguk- 
t61 megfoszto iildozesi intezkedesekben egyebek mellett annak 
a tenynek a kompenzacidjat is lathatjuk, hogy a haboru lcezdete 
utan a „zsidokerdes”-re semmifele megoldas nem rajzolodott 
M, mikozben a Mvandorlas eselyei kdzelitettek a nullahoz. Az 
addig kovetett Mvandorlaspolitika azert is okafogyotta valt, 
mert a Nemet Birodalom teriileti expanzioja soran a nemet ha- 
talmi ovezetben 616 zsidok szama - kiilonosen Lengyelorszag 
elfoglalasa utan - megsokszorozodott, es igy masfajta megol- 
dasokat kovetelt meg az addig nyomatekosan folytatott Mvan- 
dorlaspolitika helyett. 
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Lengyelorszag elfoglalasaval a nemzetiszocialista rendszer 
ertelmezese szerint megvaltoztak a „zsidokerdes” megoldasa- 
nakkiindulasi feltetelei. A Birodalmi Biztonsagi Fohivatal altal 
eroltetett kivandorlas atmenet nelkiil alakult at egy olyan cel- 
kituzesse, amely a zsidokat egy meg kijelolendo rezervatum- 
ba tervezte telepiteni. Heydrich mar 1939. szeptember 21-en 
a bevetesi csoportok (Einsatzgruppe) vezetoinek kiildott le- 
veleben eldterjesztette erre vonatkozo koncepci6jat. Ebben 
kiilonbseget tett a „hosszabb id6t igenylo ... vegso cel” es az 
atmeneti intezkedesek kozott. Ezek az atmeneti intezkedeselc 
a zsiddknak nagyobb varosokban torteno koncentraciojarol 
szoltak, ugy, hogy az annektalt teriiletek koziil Warthegaut es 
a Danzig-Nyugat-Poroszorszag Gaut lehetoseg szerint „zsido- 
mentesse” kell tenni, mig Lengyelorszag tobbi reszen, egeszen 
a Szoyjetunio hatara melletti demarkacios vonalig csalc nehany 
koncentracios pontot kell letesiteni, a kesdbbi tovabbszalli- 
tas megkonnyitese erdekeben, lehet61eg a vasutvonalakhoz 
kozel. Heydrich egyszersmind parancsot adott a kiadott uta- 
sitasok vegrehajtasaert felelds zsid6 tanacsok megalakitasara 
is. Mindezt atmeneti intezkedesnek szanta, a vegleges teriileti 
megoldasra vonatkozoan nyilvanvaloan nem volt meg tiszta el- 
k6pzelese. 261 

Heydrich utasitasanak kiadasa elott, szeptember 19-en taje- 
koztatta a vedelmi minisztertanacsot, majd ket nappal kesobb 
megbeszelest folytatott a Sicherheitspolizei hivatalvezetoivel; 
ezen celul tuztek maguk ele a zsidoknak egyeves idotartamon 
beliil torteno kitelepiteset a Birodalombol. 262 Heydrich sze- 
me elott ez ido tajt egy Krakko tersegeben, majd nem sokkal 
kesobb a lublini korzetben - vagyis a Szoyjetuniotol a balti 
allamok fejeben visszakapott lengyel teriileten - kialaldtando 


„zsidorezervatum” lebegett. A szeptember 29-i hivatalvezetoi 
megbeszelesen „termeszetvedelmi teriilet”, illetve Jbirodalmi 
getto” letesiteserol beszelt, „amelyben a jovobeli nemet kor- 
zetekbol kitelepltett valamennyi lengyel es zsido elemet el kell 
helyezni”. 263 

Ezek a meg meglehetosen homalyos tervek egybeestek azok- 
kal az elkepzelesekkel, amelyeket Hitler ugyanekkor Alfred 
Rosenberg eldtt fejtett ki, es amelyek ertelmeben a Birodalom 
egesz teriileterol a kesobbi Fokormanyz6sagba kell kiutasitani 
a zsid6kat es „az osszes valamikeppen megbizhatatlan elemet”. 
A Visztula menten keleti falat, a korabbi nemet-lengyel hatar 
mellett pedig szeles german telepiilesovezetet kell kialakitani, 
a ketto kozott pedig „egy lengyel allam” volna. 264 

Heydrich atfogo terve megegyezett az Hadsereg Foparancs- 
noksaganak azon utasitasaval, amely Kelet-Kozep-Szil6zia va- 
lamennyi zsid6 lakosanak a San folyotol keletre torteno kite- 
leplteset iranyozta el6; ezt a Szoyjetunio erdekszferajaba eso 
teriiletnek tekintettek. 265 Nem sokkal ezutan a Cseh-Morva 
Protektoratus biztonsagi rendorsegenek parancsnoka, Franz 
Walter Stahlecker tobb ezer zsidonak a Krakkotol keletre eso 
teriiletre deportalasat latolgatta. A tervezesbe bevonta a pra- 
gai kivandorlasi kozpontot vezeto Eichmannt, aki a Birodalmi 
Biztonsagi Fohivatal megbizasabol arra kapott utasitast, hogy 
Szilezia gauleiterevel, Josef Wagnerrel egyeztetve Katowiceben 
keszitse elo 70-80 ezer felso-szileziai es ostravai zsido ldtele- 
piteset a Visztulan tuli teriiletekre. Ezt az 1939. oktober 6-an 
kiadott parancsot Ostravaban a biztonsagi rendorseg parancs- 
nokaval folytatott targyalasok eloztek meg. Mindenesetre az 
1939 juliusa ota a pragai Zsido Kivandorlas Kozponti Hivata- 
lanak vezetesevel is megbizott Adolf Eichmann mar megkezdte 
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az elokesziileteket, es haladektalanul kapcsolatba lepett Josef 
Biirckel birodalmi fobiztos hatosagaval, hogy kiterjesszek a ter- 
vet az osztrak zsidokra is. 266 

Az ezt koveto hetekben Eichmann minden erejevel a kitele- 
pitesi program beinditasan dolgozott, amihez Lublin tersege- 
ben atmenotabor (Durchgangslager) letesitesere volt sziikseg. 
Eichmann Stahlecker tarsasagaban szemelyesen indult felderi- 
to utra, majd Zarzecze falu szomszedsagaban, a San folyo mel- 
letti Nisko vasutallomasa kozeleben levo legeldteriileten jelolte 
ki a letesitendd atmendtabor helyet. Oktdber 18-an Ostravabol 
zsido eldorsot kiildetett a helyszinre, ezt oktober 20-an egy be- 
csi transzport kovette. Mindket emberszallitmany eseteben ugy 
intezkedett, hogy azokba mindenekeldtt iparosokat es alkalmas 
munkaerdt valogassanak ossze, es hogy a deportaltak szersza- 
mokat es epltoanyagokat is vigyenek magukkal. Tudatosan azt 
a hamis latszatot keltettek, hogy a kitelepitest elviselheto, civil 
formak kozott fogjak lebonyolitani. Ennek ertelmeben a transz- 
port resztvevoi poggyaszt es korlatozott mennyisegben penzt is 
vihettek magukkal. A celallomason azonban a deportaltak el- 
szallasolasahoz es ellatasahoz sziikseges minden feltetel hiany- 
zott, nekik maguknak kellett felepiteniiik a barakktabort. Az 
epitesi munkalatokba csak egy kisebb hanyadukat vontak be, 
a zsidok tobbseget - miutan elvettek keszpenziiket, ekszerei- 
ket, ertektargyaikat es csomagjukat - eroszakkal fenyegetve 
atkergettek a demarkacios vonalon a Szoyjetunioba. 

Az ostravai es becsi transzportoknak, amelyek osszessegiik- 
ben 2-3000 szemelyt erintettek, nem lett folytatasuk, a Nisko- 
ban epitett barakktabort 1940 aprilisaban bezartak, a meg- 
maradt - koriilbeliil 500 fos - letszamot liazaszallltottak. 
A Nisko-akcio Igy mar azelott kudarccal vegzodott, mielott 
valoban elkezdddott volna. Mindazonaltal nem az embertelen 


banasmod es nem is az egeszsegiigyi es infrastrukturalis fel- 
tetelek hianya okozta a Sicherheitspolizei Fohivatala oktober 
19-i donteset, amely minden tovabbi kitelepltest megtiltott, es 
amelyet Eichmann meg jo egy hetig ki tudott jatszani. Az ak- 
cidk betiltasanak hattereben Himmler allt, dontese pedig a 
Wehrmachtra tekintettel sziiletett, a hadsereg ugyanis nem volt 
hajlando a deportalasok celjara potlolagos vasuti kapacitast 
rendelkezesre bocsatani. 267 A Wehrmacht vezetese raadasul azt 
sem tartotta tanacsosnak, hogy a keleti hataron egy allanddan 
veszelyeztetett ovezetet hozzanak letre, ez ugyanis ellentmon- 
dott annak az elkepzelesnek, amely a Fokormanyzosagnak a 
keleti felvonulasi teriilet funkciojat szanta. 268 

Peter Longerich v6lekedese, miszerint a Nisko-akcid lett 
volna „a vegsd megoldaslioz vezeto atfogo projekt elso valto- 
zata”, amellyel „a nemet uralom alatt allo teriiletek hatarain 
beliil eld zsiddk fizikai veget” akartak volna eloidezni, nemi- 
leg tulzo. ,A- szandek, hogy nagyszamu zsidot atkergessenek 
a demarkacids vonalon”, vagy hogy a lublini rezervatumban 
„kitegyenek”, es ott mindennemu ellatas es a letezes puszta 
felteteleinek biztositasa nelkiil „magukra hagyjak” dket, va- 
16ban letezett. A deportaltak zomenek halalat kezdettol fogva 
szamitasba vettek. A naci part fejesei, koztiik Arthur Seyss- 
Inquart, Hans Frank es Odilo Globocnik, cinikus modon eleve 
ugy szamoltak, hogy az elhurcolt zsidok ehen halnak majd. 269 
Ezzel egyiitt minosegi kiilonbseg van az effele hozzaallas es az 
egy ewel kesobb mar gyakorlatnak szamlto, modszeres em- 
berirtas kdzott. A Nisko-akcio modellldserlet volt, amelyet az 
az igyekezet hatarozott meg, hogy a kivandorlast celzo addigi 
torekveseket mas eszkdzokkel folytassak, es hogy a Lengyel- 
orszag szetverese utan kialakult helyzetet „altalanos rende- 
zes”-re hasznaljak ki. A Wagner gauleiterrel tortent kapcsolat- 
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felvetelrol Irott, es a fentiekben mar idezett, oktober 6-an kelt 
feljegyzes kifejti, hogy a tervezett deportaciok „elsosorban a 
tapasztalatszerzes celjat szolgaljak, hogy aztan az igy szerzett 
tapasztalatok alapjan vegre lehessen hajtani nagyobb tomegek 
evakualasat is”. 270 

Adolf Eichmann szamara az akcio kudarca sulyos vereseget 
jelentett, de nem jart egyiitt lcarrieije megtorpanasaval. Az az 
energia, amivel a lehet6 legrovidebb ido alatt megvalositotta 
a niskoi transzportokat, eloljaroi szemeben ajanl61evel volt, 
hogy kepes nagyobb feladatok elvegzesere is. 1939. december 
19-en „kiil6nmegbizott”-kent a frissen megalakitott Birodalmi 
Biztonsagi Fohivatal IV. referaturajanak vezetojeve neveztek 
ki, es Heydrich a „keleti vegrehajtas soran felmeriilo bizton- 
sigpolitikai iigyek kozponti feleldsi feladataival”, valamint 
a deportalasok koordinalasaval bizta meg. E funkciojaban 
olyan appar&tust epitett fel, amelyben bizalmi embereit helyez- 
te el. Eichmann tehat egyaltalan nem csak a zsidok kitolonco- 
lasaval foglalkozott, az 6 illetekessegebe tartozott a Warthegau 
es Nyugat-Poroszorszag lengyel lakossaganak kitelepitese is, 
ez utobbi raadasul siirg6s is volt, hiszen helyet kellett csinalni 
a helyiikre koltoz6 „nepi nemet” (volksdeutsch) telepeseknek. 
E tev6kenyseg kozben tett szert arra a tapasztalatra, amelyet 
kesobb, a „vegso megoldas”-t celzo transzportok szervezesekor 
kamatoztatott. 271 

Heinrich Himmler 1939. oktober elejetol a „nemetseg ero- 
siteseert felelos birodalmi biztos” (Reichkommissar fiir die 
Festigung deutschen Volkstums, RKFV) hivatalat is atvette. 
Ennek jegyeben azonnal atfogo attelepitesi politikat vezetett 
be, amely egyfelol az oshonos lengyel lakossagnak es a zsidok- 
nak az annektalt teriiletekrol torteno kitelepiteset, masfelol 
a „Birodalomba hazatero” baltikumi es egyeb, kelet-kozep- es 
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kelet-europai nemet nepcsoportoknak a Birodalomhoz csatolt 
teriileteken torteno letelepiteset celozta. Ez az 1939. szeptem- 
ber 28-i nemet-szoyjet megnemtamadasi szerzodes ertelme- 
ben a nemet kisebbsegek szoyjet befolyasi szferabol torteno 
visszavonasanak a kovetkezmenye volt. A Szoyjetuni6val kotott 
szerzodessel a birodalmi kormany onmagat helyezte nyomas 
ala, ami aztan a ra kovetkezo honapokban donto mertekben 
befolyasolta a „zsidokerdes”-ben kovetett politikat. 

Az a kenyszerhelyzet, hogy a leheto legrovidebb id6n beltil 
tobb szazezer attelepiilonek kellett lakast es munkahelyet te- 
remteni, ami a lengyel, illetve zsido tulajdon elkobzasaval es 
a lengyel parasztok eroszakos eluz6sevel valosult meg, jelentos 
lendiiletet adott a zsidoiildozes intenzivebbe valasanak, noha 
az intezkedesek elsosorban lengyel gazdak es iparosok ellen 
iranyultak. Himmler attelepitesi programja igy olyan katali- 
zatorkent mukodott, amely felgyorsltotta a zsid6k kiiktatasat 
el6szor a Birodalomhoz csatolt teriiletekrol, majd a Birodalom 
es a Cseh-Morva Protektoratus teriileterdl. Az SD apparatusai 
korabban nem terveztek az osszes teriiletre kiterjedo deporta- 
lasokat, ekkorra azonban mindennapossa valt ez a gyakorlat, 
es kezenfekvo modszerkent kinalkozott ahhoz, hogy kihuzzak a 
„zsidokerdes” megoldasat abbol a kalyubdl, amelybe beragadt. 

A Himmler etnikai tereprendezget6se nyoman fellepo ra- 
dikalizalodas nem utolsosorban abban nyilvanult meg, hogy 
a nepi nemetek letelepitesevel foglalkozo hatosagok az „euta- 
nazia” eszkozetol sem riadtak vissza, amikor a sziikseges kor- 
hazakat es gyogyintezeteket a T4-es akcio* szemelyzetenek 

* A Fiihrer kancellariajanak egyik fedoszervezete, a berlini TiergartenstraCe 
4. szam alatt talalliato Kozponti Hivatal (Zentralstellej cimebol alkotott rovi- 
dites. -A szerk. megj. 
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bevonasaval iiritettek ki. Ahogy arra Gotz Aly ramutatott, 272 
az „aftelepltesi akcio” soran Danzig/Gdingen, Swinemiinde es 
Stettin kikotdvarosok korzeteben, kesobb pedig a Wartbegau- 
ban SS-kommandok tobb mint 10 ezer elmebeteget gyilkoltak 
meg. Az eutanazia-intezkedeselc es a letelepitesi program ko- 
zotti osszefiigges nyilvanvalo, meg ha a reszvevok nem hagytak 
is az akciokra vonatkozo irasos nyomot, es formalis parancsot 
sem adott ki rajuk senki. 273 Az Altreichben - az AnschluJ3 elotti 
Nemetorszag teriileten - az eutanazia ez ido tajt meg kezdeti 
stadiumban volt. Minden jel arra vall, hogy az attelepitesi poli- 
tika az eutanazia-akcioknak is vegzetes lendiiletet adott. 

A balti peremallamokbdl elvandorlo nemet kisebbseg ter- 
vezett letelepltesenek elokeszitesekeppen Himmler 1939. ok- 
tober 30-an koriilbeliil 500 ezer zsido es lengyel elhurcolasat 
rendelte el a Warthegaubol es a Danzig-Nyugat-Poroszorszag 
keriiletbol. 274 A zsidokat egy kozelebbrol meg nem nevezett te- 
riileten szandekoztak letelepiteni a Visztula es a Bug kdzott. 
Az attelepitesi intezkedesek egeszet 1940 februaijaig akartak 
lezarni. 275 Mindket cel teljesseggel kivihetetlennek bizonyult, 
mivel a sziilrseges szallitokapacitas nem allt rendelkezesre, es 
mert ilyen merteku lakossagkoltozteteseket ilyen gyorsan nem 
lehetett megyalositani. Heydrich ezert az eldzetesen megalla- 
pitott normak csokkentesere kenyszeriilt. November 28-an 
eloterjesztett, rovid tavu tervezeteben az annektalt nyugat- 
lengyelorszagi teriiletekrol 80 ezer szemelynek a Fokormany- 
zosagba torteno deportalasat iranyoztak elo. 

Heydrich azonban kitartott a teljes projekt mellett, ame- 
lyet szakaszokban akart megvalosltani. A megbizasabol kesziilt 
„hosszu tavu terv a keleti tartomanyokat erinto attelepltesre” a 
zsidok es a lengyel vezeto reteg kitoloncolasan tul a lengyel la- 
kossag faji feliilrizsgalatat is tartalmazta. A lengyelek faji szem- 
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pontbol „legertekesebb” csoportjait a Birodalom munkaero- 
sziiksegletenek „tart6s fedezesere” liasznositottak volna, mlg a 
lengyel also reteget egyszerubb munkakra fogtak volna be, vagy 
a Fokormanyzosagba toloncoltak volna at. 276 

Ebben a programban, amely a bennsziilott lakossagot el- 
nemetesedesi kepessegenek ismervei alapjan szortirozo nemet 
neplista (Deutsche Volksliste) kiinduloponljaul is szolgalt, 
alapvetoen a zsidok voltak a legalso szinten. Ha egyelore meg 
nem toloncoltak is ki oket, a Keleti Vagyonkezelo Fdhivatal 
(Haupttreuhandstelle Ost) megfosztotta oket minden tulajdo- 
nuktol es megelhetesiiket biztositd eszkoziiktol, ilyen forman 
„fdlosleges” lakossagga teve oket, ami nagyon megfelelt a zsido 
feketezokrdl alkotott kozkeletu antiszemita klisenek, es amit 
a propaganda ki is liasznalt, k6rhordozokkent es mocskos al- 
s6bbrendu emberekkent, „Untermenschek”-kent belyegezve 
meg a zsidokat. 277 

Mivel a rovid tavu terv 1939. december kozepeig 87 ezer 
szemely deportalasaval sikeresen lezarult, Heydrich ujabb ro- 
vid tdvu tervet fektetett fel, amely megfelelt a korabbi hosszabb 
tavu tervnek, es amely 1940 januaņa es aprilis vege kdzott az 
addigi 220 ezer helyett immar 600 ezer lengyel es zsido kitele- 
piteset iranyozta elo, hogy sikeriiljon eleget tenni a november 
vegi megallapodas szerinti attelepltesi program eloiranyza- 
tanak. 278 Az akciok soran hatterbe szorult az a motivum, mi- 
szerint a zsidok kiutasitasa azert sziikseges, mert helyet kell 
szoritani a balti, majd nem sokkal kesobb a volhmiai es kelet- 
galiciai nepi nemeteknek. A Warthegauban a zsido lakossag 
tulajdonanak szinte teljes kisajatitasa csokkentette az akciok 
lebonyolitasaban reszt vevo hatosagok erdekeltseget a zsidok 
elhurcolasaban. Ennek kovetkezmenye a lodzi getto letreho- 
zasa lett, amit ideiglenes megoldasnak szantak, ugy terveztek, 
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hogy ot honapig hasznaljak majd. Kezdetben a varoson beliili 
attelepites celjat szolgalta - hogy a nepi nemetek bekoltozhes- 
senek a megiiriilt lakasokba. Amikor azonban 1940 marciu- 
saban a „Lublini zsidorezervatum” letrehozasa meghiusult, 
Lodz a Warthegau zsido lakosainak koncentracios pontja lett. 
Lodzot jellemzo modon azert csatoltak a Warthegauhoz, mert 
azt remeltek, hogy ott a varos lakossaganak, kozte mintegy 320 
ezer zsidonak a kitelepitesevel lakhatast tudnak biztositani a 
n6pi nemet attelepiiloknek. 

Gotz Aly kimutatta, hogy az 1940. februar 12-i es 13-i stet- 
tini attelepitesi akci6t, amely szinte a teljes helyi zsido lakos- 
sagot es tobb mint 1100 szemelyt erintett, foleg a tengereszet- 
hez kapcsolodo szakmakban mukodo nepi nemet telepesek 
elhelyezese erdekeben hajtottak vegre. A zsid6k deportalasara 
ugyanazokat a vonatokat hasznaltak, amelyekkel a telepeseket 
Stettinbe szallitottak, a zsidok deportalasa azonban vegzetes 
kiilso koriilmenyek kozott zajlott, es szamos halalos aldozatot 
kovetelt. Hasonlo tortent egy honappal k6sdbb, amikor Schnei- 
demiihlbol 160 zsidot deportaltak. 279 

Hans Frank novekvo ellen611asa a F6kormanyz6sagba torte- 
no deportalasokkal szemben meghozta a gyiimolcset, Heydrich 
megkozelitoleg sem tudta teljesiteni a masodik rovid tavu terv 
celkituzeset, 600 ezer zsido es lengyel deportalasat az annek- 
talt keleti teriiletekrol, pedig kezdetben Himmler tamogatasat 
is elvezte. A meg tavolabbi tervek, amelyek perspektivikusan 
3-4 millio lengyel lakohelyer61 valo kitoloncolasat iranyoztak 
elo, megmaradtak egy lazas elme agysziilemenyeinek. A stettini 
es schneidemuhli deportalasoktol eltekintve a Fokormanyzo- 
sagba torteno attoloncolasokat leallltottak, vegul pedig Goring 
1940. marcius 23-an kelt rendelete, amely a terv feladasat a 
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zsidok Lublin korzeteben torteno koncentraciojahoz kapcsolta, 
meg is akadalyozta a deportalasokat. 280 

A deportacios programok elakadasa es a keleti rezervatum 
letesitesere vonatkozo megoldas tervenek meghiusulasa erze- 
keny presztizsveszteseget jelentett a Birodalmi Biztonsagi Fo- 
hivatalnak. Ribbentropnak kiildott, 1940. junius 24-en kelt, 
az idokozben vitak kozponljaba keriilt Madagaszkar-tervre 
reagalo leveleben Heydrich kenytelen volt bevallani, hogy 
„a kereken 3,25 millio zsido osszproblemaja kivandorlassal 
nem megoldhat6”. 281 A Birodalmi Biztonsdgi Fohivatal 1940. 
julius vegen, augusztus elejen kesziilt, a Madagaszkar-tervhez 
fuzodo tervezeteben ugyancsak az all, hogy „a zsiddproblema 
megoldasa a Birodalom teriileten, beleertve a Cseh-Morva 
Protektoratust is, kivandorlas uljan” nem viheto veghez belat- 
hato idon beliil. 282 

Eicbmann feljegyzeseben, amelyet Himmlernek az 1940. 
december 10-en, a telepitespolitikarol tartott eloadasahoz irt, 

„A zsidokerdes kezdeti megoldasa kitelepites uljan” cimsz6 
alatt szerepel annak bevallasa, hogy a megoldas csak „a zsid6k- 
nak a nemet nep europai gazdasagi terebol egy kes6bb kijelo- 
lendo territoriumra torteno attelepit6se” altal tortenhet meg. 

Mert „a keleti nepek tomegeinek megjelen6se utan a zsidoker- 
des kivandorlas uljan torteno megoldasa lehetetlenne valt”. 
Eichmann nemileg kozmetikazta ugyan a valos adatokat, ami- 
kor a 873 ezer lengyel es zsido kitelepitesevel a felmillio betele- 
pltett nepi nemetet allitott szembe, de valojaban a veliik szem- 
ben alkalmazott eroszak ellenere is csak mintegy 300 ezer zsidot 
deportaltak. A celul tuzott atfogo megoldas tervezeselcor ekkor 
mar Nyugat-Europa es Szlovakia nemet uralom alatt allo terii- 
leteinek zsido lakossagat koriilbeliil 5,8 millio fore becsiilte. 283 
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JeUemzo, hogy a Lublin-terv atmeneti konjunkturaja elle- 
nere sem adtak fel teljesen a tengerentuli megoldas gondolatat, 
ahogy az az elso koncentracios parancsokbol is kitunik. Tanul- 
sagos ebbol a szempontbol az a megjegyzes, amelyet Hitler a 
rezsimjevel rokonszenvezo amerikai ujsagironak, Colin Ross- 
nak 1940. marcius 12-en tett, es amelyben felfedte a terseg- 
ben kialakitando rezervatum-projekttel kapcsolatos dsztonos 
ketelyet: „Egy Lublin kornyeken kialakitando zsido allam sem 
jelentene soha megoldast, mivel ott a zsiddk tul surun elnenek 
egymas mellett abhoz, hogy ugy-ahogy kielegito eletszinvona- 
lat erhessenek el.” a84 Ez utobbi - ha bizonyara nem is gondolta 
komolyan - tiikrozi Hitler attdl vald felelmet, hogy elkotelezze 
magat egy konkret program mellett. 

Himmler es Heydrich kitelepitesi programja valojaban 
teljesen osszeomlott 1940 nyaran, mind a warthegaui lengyel 
lakossag, mind pedig a zsidok eluzeset illetoen. Rovid ido alatt 
kideriilt, hogy illuzorikus az az elkepzeles, miszerint a depor- 
tacios programot belathato iddn beliil folytatni lehetne. Ebben 
a helyzetben ugy tunt, a kiutat a Madagaszkar-terv kinalja. 
A zsidok Madagaszkarra kiildesenek otlete, amit eredetileg 
Paul de Lagarde javasolt eldszor, tiagyomanyosan resze volt 
az europai antiszem iti zmusnak. Majus-junius tajan, amikor 
a francia vereseg egyre bizonyosabbnak latszott, a gondolatot 
Nemetorszagban tobb helyen megszelloztettek, am konkret 
format csak a kiiliigyminiszterium D III (zsidoiigyi) referatu- 
rajanak vezetoje, Franz Rademacher kovettanacsos altal juni- 
us 3-an beterjesztett es a nemzetiszocialista vezetes koreiben 
liamarosan ismertte valt tervezet reven oltott. 285 Rademacher 
kezdemenyezese tartos erdeklodest valtott ki a IV D 4 refera- 
turanal, es egybe is vagott a referatura sajat elokesziileteivel, 
egyszersmind azonban a kiiliigyminiszterium reszerol a sajat, 
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irasban rogzitett illetekessegiikbe torteno beavatkozasnak te- 
kintettek. 

Rademacher javaslatai Friedrich Burgdorfer demografus 
szakvelemenyere tamaszkodtak, amely szerint a sziget befoga- 
dokepessegenek felso hatara 6,5 millio ember, ami azt jelenti, 
hogy a nemet befolyasi teriilet teljes zsido lakossaga elferne raj- 
ta. A szakvelemeny - tul azon, hogy ketseges kovetkezmenyek- 
re jutott - teljesen figyelmen kiviil hagyta az europaiak szamara 
artalmas klimatikus viszonyokat. 286 Az amtigy a poros antisze- 
mita portekak soraba tartozo Madagaszkar-terv felmelegitese 
nem a fizikai „vegso megoldas” leplezesere szolgalt csupan, 
ahogy arra egyes kutatdk ramutatnak. A vallalkozas utopikus 
vonasai miatt meg Longerich is „tudatosan megrendezett elte- 
reld hadmuvelet”-et 287 latott benne, mig Gotz Aly a talalo „kive- 
titett konflilctus-athidalas” kifejezest alkalmazza ra. 288 

A nemzetiszocialista rendszerre ez valoban jellemzd volt, 
eldszeretettel semlegesitette a konfliktusokat azzal, hogy vizio- 
szeru osszefiiggesbe helyezte oket. Madagaszkar azonban egy- 
szersmind nagyszabasu tervezomunkak targya lett, ahogy az 
abbol az attekintesbol is kideriil, amelyet Theodor Dannecker 
1940. augusztus 15-en Heydrich megbizasabdl a kulugymi- 
niszteriumnak kuldott. Az eldkeszito munkalatokba egy sor 
tarcat bevontalc. 289 Aktivan reszt vett benne Eiclimann is, aki 
tobb mas hivatal mellett a Birodalmi Kivandorlasi Hivatallal 
(Reichsstelle fiir Auswanderungswesen) is kapcsolatba lepett, 
hogy kozelebbi informaciokat szerezzen Madagaszkarrol. 290 

Hitler tamogatta a tervet. Mar 1940. junius 20-an pozitmm 
nyilatkozott rola Raeder vezeradmiralisnak, valamint Benito 
Mussolininak is. 291 Goebbels egy Hitlerrel folytatott megbesze- 
les eredmenyekent azt jegyezte fel: ,A zsidokat kesobb Mada- 
gaszkarra szallitjuk: ott majd felepfibetik a sajat allamukat.” 292 
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A Madagaszkar-terv megelolegezesekeppen Hitler kimondott 
jovaliagyasaval 1940 juliusa es szeptembere kozott Elzaszbol 
es Lotaringiabol 25 ezer francia allampolgart - koztiik jelentos 
szamu zsidot - toloncoltak ki a meg meg nem szallt francia te- 
riiletekre; ezt az akciot oktober 22-en es 23-an ujabb kovette, 
amelynek soran 6502 zsidot toloncoltak ki Badenbol es Saar- 
pfalzbol. 293 

A felismeres, hogy Nagy-Britannia nem hajlando elfogad- 
ni Hitler ketes bekeajanlatat, es a La Manche-csatorna felett 
vivott legi csataban elszenvedett nemet vereseg azonban lehe- 
tetlenne tette a Madagaszkar-terv belathato idon beliil tortend 
megvalositasat, ennek ugyanis alapvetd feltetele volt a tenger 
feletti uralom kivlvasa. Perspektivikusan azonban valtozatla- 
nul megmaradt a Madagaszkar-terv, es ez visszahatott a „zsi- 
dokerdes”-ben kovetett politikara. Krakkoban Hans Frank 
elegedetten kozolte munkatarsaival, hogy „a bekekotes utan a 
zsidokat valamelyik afrikai vagy amerikai gyarmatra, lehetdseg 
szerint Madagaszkarra” 294 szandekozik vitetni, es elrendelte 
a vars6i gett6 bezardsanalc elhalasztasat. 

A Hitler vezeto beosztasu embereinek, nem utolsdsorban 
Hans Franknak teriileteik „zsidomentesit6se”-re adott kiilon- 
f61e igerctek arra engednek kovetkeztetni, hogy a jovdbeli meg- 
oldast a tengerentulon kerestek. A Madagaszkar-projektrol 
valojaban meg az Oroszlanfoka-hadmuvelet elhalasztasa utan 
is valtozatlanul szo volt. 295 Veg6rvenyesen csak 1942 elejen tet- 
tek ad acta, igaz, eshetbsegkent Hitler meg 1942. junius 2-an 
is megemlitette. Rademacher egy februar 10-en datalt, Bielfeld 
kovetnek kiildott leveleben azt kozli, hogy a Szoyjetunio elleni 
hahoru „iddkozben lehetbseget nyujt ra, hogy a vegso megol- 
dashoz mas teriileteket bocsassanak rendelkezesre”, valamint 


hogy a Fiihrer ugy ddntott, „a zsidokat ne Madagaszkarra, ha- 
nem keletre telepitsek ki”. 296 

A Madagaszkar-terv 1940 nyaran eletmento szalmaszal 
volt, miutan a Fokormanyzosag teriileten MalaMtando rezerva- 
tum terve meghiusult, a zsidok talalomra torteno ldtoloncolasa 
pedig Hans Frank es munkatarsai ellenallasaba iitkozott, mivel 
e politika folytatasa ketsegesse tette a Fdkormanyzosag gazda- 
sagi stabilizalasara es a Birodalom mellekorszagava tetelere 
iranyulo torekveseket. Franknak 1940. julius 8-an sikeriilt el- 
6rnie a deportalasok leallitasat, igaz, ezt kesobb reszben figyel- 
men Mvul liagytak. 29 ? Valojaban az tortent, hogy Heydrich ugy- 
nevezett harmadik rovid tavu tervet, amely osszesen 831 ezer 
lengyel 6s zsido szemelynek a Fokormanyzosagba deportalasat 
iranyozta elo, 1941. januar elejen Hitler Mmondott, nyomate- 
kos beleegyezesevel sikeriilt raerdltetni FranMa. A programot 
azonban aztan 1941 marciusaban kenytelenek voltak leallitani, 
mivel a Szovjetuni6val szembeni felvonulashoz a Wehrmacht 
minden szallitokapacitast igenybe vett. 298 A zsidok r6szaranya 
a besszarabiai nemetek attelepltese miatt sziiks6gesnek mon- 
dott Mtoloncolasokban meglehetosen csek61y volt. 

Akiiliigyi tarcara sajat elojogait s6rto, kellemetlen betolako- 
dokent teMnto Birodalmi Biztonsagi Fohivatal nyomat61cosan 
eroltette a Madagaszkar-terv vegrehajtasat. Es bar a projeM 
a puszta tervezesi lepeseken nem is jutott tul, a „zsid6kerdes” 
kezelesenek folytatasaban fontos katalizatorszerepet jatszott. 
A tervezes soran ugyanis keletkezett egy foldrajzi ertelemben 
felcserelhetbnek tuno osszkoncepcio, amely az addig celnak 
teMntett rezei*vatumtervekhez kepest osszehasonlithatatlanul 
konMetabb volt, meg ha maga a celMtuzes egy sor oknal fog- 
va nem volt is Mjan az utopikus jellegnek. Ennyiben a kesobbi 
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„vegso megoldas” kifejleszteseben fontos hidszerep jutott neki, 
jollehet explicit modon nem tartalmazta a modszeres megsem- 
misltes mozzanatat. Madagaszkar azonban mindinkabb csak 
kodda valt, egy tengerentuli teriileti megoldas kodszavava. 

E perspektiva bizonytalansaga miatt az SS koreiben meg- 
indult a gondolkodas a Madagaszkar-terv lehetseges alternati- 
vairol, olyan helyekrol, amelyek Europaban a nemetek uralma 
alatt alltak. Ez deriil ki Theodor Dannecker egyik 1941 elejen 
irott leveleb61, amelyben egyebek mellett ez all: „A Fiihrer 
akaratanak megfeleloen a zsidokerdest a haboru utan Eur6pa 
Nemetorszag altal uralt vagy ellenorzott reszein kell veglegesen 
megoldani.” Ez - mint a leveliro kifejti - „hatalmas munka” 
lesz, amihez „a leheto leggondosabb elokesziiletre van sziik- 
seg”. Ennek az elokesziiletnek „a zsidok teljes kitelepiteset 
megel6z6 munkalatokra es a kesdbb meghatarozando teriilete- 
ken a legaprobb reszletekig kidolgozott letelepltesi akcio meg- 
tervezesere egyarant ki kell teijednie”. 2 " 

Nyilvanvaloan e celkituzesen alapul az a tervdokumen- 
taci6 is, amelyet Heydrich 1941. marcius 26-an teijesztett be 
Goringnek, es amely megeldzte Heydrich 1941. julius 31-i fel- 
hatalmazasat, hogy tegye meg a„zsidokerdes osszmegoldasa- 
nak elokesziileteit Europa nemet befolyas alatt allo teriiletein”, 
amit akkoriban meg a keleti haboru befejezese utani idokre 
terveztek. 300 Minden amellett szol, hogy ez a tervezes akkor 
kezdodott, amikor Hitler mar eldontotte, hogy 1941 tavaszan 
megtamadja a Szoyjetuniot, es ugy tunt, a tamadassal uj fold- 
rajzi lehetosegek kinalkoznak a „keleti iranyu kitoloncolasra”, 
a „zsidokerdes vegso megoldasanak” megvalositasara. 

Ennek eredete 1939 keso oszere vezet vissza. Ha attekint- 
jiik a II. vilaghaboru kezdete ota eltelt ido torteneseit, lathato, 
hogy a kelet- es kozep-kelet-europai nemet kisebbsegek vissza- 


telepitese es a „zsidokerdes” kombinacioja donto lokest adott a 
zsido lakossagi csoportok deportalasanak - kezdetben fokent 
a Birodalomhoz csatolt keleti teriileteken, kesobb azonban azo- 
kon tul is. A zsidok kiiktatasa elvalaszthatatlan osszefiiggesbe 
keriilt az Europa keleti teriiletein tervezett nepi (volkisch) „ha- 
tarrendezes”-sel, ami kesobb Himmler altalanos keleti terve- 
ben, a „Generalplan Ost”-ban tetozott idolegesen. A Birodalom 
teriiletere aramlo balti, volhiniai, galiciai, bukovinai es bessz- 
arabiai nemetek letelepitesenek sziiksegessege beinditotta a 
„nepek odebbtolasa”-nak korhintajat, aminek arat elsosorban 
a zsidok fizettek meg. Egyszersmind a nemzeti epltomunkanak 
es a zsido lakossag kitoloncoMsanak, majd valamivel kesobb 
mar megsemmisitesenek osszekapcsolasaval hamarosan si- 
keriilt megteremteni a vegrehajtok cselekedeteinek pszeudo- 
moralis igazolasat is. 
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ASzovjetuni61941. tavaszi megtamadasarol szolo dontes meg- 
sziiletesekor a „zsidokerdes vegso megoldasa”-nak vegrehajta- 
sarol meg nem alakult ld a konkret elkepzeles. A Fokormanyzo- 
sag korabban Lengyelorszaghoz tartozo teriileteinek reszleges 
levalasztasara es a zsido lakossag, valamint a mas fajilag nem 
kivanatos nepcsoportok e teriileteki’e telepites6re vonatkozo 
tervek kezdeti stadiumban voltak. Arrol a megoldasrol, amely 
tobb mint hatmilli6 zsid6 Madagaszkarra telepiteset iranyozta 
elo, mindinkabb bebizonyosodott, hogy nem tobb delibabnal, 
de sem ezt, sem valamilyen mas, ehhezhasonlo, egyelorekidol- 
gozatlan tervet nem akartak kizarni, amely a haboru belathato 
idoben vart vege utan megvalosulhatna. Viszont Hitlernelc az- 
zal a dontesevel, hogy a Szovjetuni6t meg azelott megtamadja, 
hogy legyozte volna Angliat, megvaltoztak a „zsidokerdes veg- 
so megoldasa”-nak a perspektivai. Az orosz terseg dimenzioi 
ugyanis korlatlan lehetosegekkel kecsegtettek a „f61osleges” 
szlav nepessegek, koztiik a nemette valasra alkalmatlannak 
tekintett lengyel es cseh nepreszek, mindenekelott azonban 
a nemet uralmi ovezetben talalhato zsidok ellielyezesere. 

1941 elejetol, a nemet offenziva elokesziileteinek kezdetetol 
Reinhard Heydrich olyan elkepzelesekkel foglalkozott, amelyek 
a „zsidokerdes” celul tuzott megoldasat mar nem a tengeren- 
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tulon, hanem egy „keleten”, az Uralon tuli szoyjet tertileteken 
kialakitando, kontinentalis zsidorezervatumban lattak. Ezzel 
remlett fel eloszor a Birodalmi Biztonsagi Fohivatal, az RSHA 
altal iranyltando eszak-orosz-sziberiai kiilonleges teriilet ot- 
lete, amelynek mintakepeiil a Gulag szigetvilag munkataborai 
szolgaltak. Mivel a nemetek gyors haborus gyozelemmel sza- 
moltak, a tervezest a Szoyjetunio szetverese es a nyugaton foly- 
tatott haboru felteheto lezarasa utani idoszakra tuztek ki. 

De a Szoyjetunio elleni nemet tamadas strategiai es logisz- 
tikai elokesziiletei mas tekintetben is befolyasoltak a nemzeti- 
szocialista rezsimnek a „zsidokerdes”-ben kovetett eljarasat. 
Az a varakozas, hogy a szoyjet birodalmat honapokon beliil 
sikeriil legydzniiilc, es ezzel az europai kontinens egeszet az 
uralmuk ala haj1jak, a rezsim vezeto csoportjaiban hatartalan 
elbizakodottsagot valtott ki; a naci vezet6s vakon bizott abban, 
hogy a „Nagynemet Birodalom” megteremtese haladektalanul 
megkezd6dhet, anelkiil, hogy komolyabban tekintettel kellene 
lenniiik a leigazott keleti nepekre. Heinrich Himmler szeme- 
ben ennek az elofeltetele egy Kelet-Europaban vegrehajtando, 
atfogo hatarrendezes volt, aminek segitsegevel ld lehet alakita- 
ni a nemzetiszocialista propaganda altal kovetelt „keleti elet- 
teret”. Himmler meg 1941 juliusaban megbizta Konrad Meyer 
SS-Standartenfiihrert, hogy haladektalanul keszitse el az „alta- 
lanos keleti terv”-et, a „Generalplan Ost”-ot. 301 A „zsidokerdes” 
megoldasa, amelyet a Madagaszkar-terv alakjaban atmenetileg 
elvalasztottak a gigantikus keleti attelepitesi tervektol, immar 
szerves reszet kepezte ennek a projektnek, barmily kevesse le- 
hetett is latni megvalositasat. 

Az elbizakodottsag es a leigazott nepekkel szembeni ki- 
meletlen eroszak mar a levert lengyel koztarsasaggal szem- 
ben alkalmazott banasmodban is megmutatkozott; ez vezetett 


a lengyel felso reteg es az ertelmiseg egyes reszeinek mod- 
szeres kiirtasahoz, javainak kisajatitasahoz, a zsido lakossag 
diszkriminalasahoz es eluzesehez. Mindazonaltal az eroszak- 
nak ekkor meg leteztek bizonyos hatarai. A hadsereg nemely 
parancsnokai elleneztek az SS-Einsatzgruppek, kiilonosen az 
SS-Gruppenfiihrer Udo von Woyrsch parancsnoksaga ala tar- 
tozo Einsatzkommando z. b. V.* altal a lengyelek es zsidok el- 
len elkovetett szamos meszarlast. 302 Meg nehany hadbirosagi 
vizsgalat is indult, de a Wehrmacht Foparancsnoksaga (Ober- 
kommando der Wehrmacht, OKW) hatba tamadta a felelos 
hadseregparancsnokokat, es a Hitler altal hamarosan elrendelt 
amnesztia fedezte a lengyel polgari lakossag, koztiik a zsidok 
ellen elkovetett bunolcet. 303 

Amikor azonban a kiiszobonallo oroszorszagi hadjarat ke- 
riilt a c61keresztbe, minden gat atszakadt. A nemzetiszocialista 
hatalmi eliteken urra lett korlatlan hatalmuk kibontakozta- 
t&sanak 6s ideologiai vagyalmaik megvalositasanak mamora. 
Himmlernek eltokelt szandeka volt, hogy minden eszkozzel 
teljesiti a kapott kiilonleges megbizast. Reinhard Heydrich 6s 
Eduard Wagner foszallasmester mar a nemet offenziva elo- 
keszitesekor sikerrel faradozott azon, hogy a hadsereg es a 
biztonsagi er6k kozotti stirlodasi feliileteket, amennyire csak 
lehet, csokkentse. Ellentetben azzal, ahogy Lengyelorszag 
megtamadasakor tortent, a Sicherheitspolizei es az SD meg- 
alakitando Einsatzgruppeit nem a hadseregparancsnokoknak, 
hanem a tervezett birodalmi fobiztossagoldioz (Reichskom- 
missariat) beosztott HSSP-vezetoknek** rendeltek ala. Az 1941. 

* z. b. V.: zur besonderen Verwendung, azaz „kiildnleges feladatokra”. - 
A szerk. megj. 

** HSSPF: Hohere SS- und Polizeifiihrer, azaz „magasabb SS- es rendorsegi 
vezetok”. - A szerk. megj. 
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marcius 13-i keltu, a „Barbarossa hadmuveleti utasitas kii- 
lonleges teriileteken kovetendd iranyelvei”-ben az all, hogy az 
Einsatzgruppek Sonderkommandoi a muveleti teriileteken 
„sajat hataskoriikben vegrehajtasi intezkedeseket foganatosit- 
hatnak a polgari lakossaggal szemben”. A lengyelorszagi gya- 
korlattal ellentetben a megszallt teriileteken nem rendeztekbe 
sajat katonai kozigazgatast, hanem ezt a foparancsnokok ala 
rendeltek. 304 

Iddben szoros osszefiiggesben a targyalasolckal, melye- 
ket Himmler azon kiilonleges feladatairol folytattak, amelyek 
- mint azt a „Barbarossa hadmuveleti utasitas kiilonleges te- 
riileteken kovetendo iranyelvei”-ben megfogalmazzak - „ket 
szemben allo politikai rendszer vegervenyesen megvlvand6 
harcab61” adodnak, 305 Adolf ffitler feleskette a hadvezetest az 
61tala posztulalt vilagnezeti haboru modszereire. 1941- marcius 
30-an a Wehrmacht 250 magas rangu tiszlje elott olyan hal- 
latlan brutalitassal vezetendd faji megsemmisito haboru for- 
gat6konyvet vazolta fel, amely a Voros Hadsereg es a szoyjet- 
hatalom szetveresen tul az orosz allamisag megsziinteteset 
6s az orosz lakossag egyes reszeinek kiirtasat is celul tuzte 
ki. ffitler azt hangsulyozta, hogy a politikai komisszarok es a 
kommunista ertelmiseg tagjai mint a bolsevik eszme hordozoi 
kivetel nelkiil likvidalandok, es „azsiai bunbzok”-kent a lehe- 
to legnagyobb kemenyseggel kezelendok. Keleten, jelentette ki 
a diktator „a jovdre nezve a legnagyobb kemenyseg is enyhe”, 
es felvazolta a „zsido bolsevizmus” ellensegkepet, amelyet meg 
kell semmislteni. 306 

A jelen levo csapatparancsnokok koreben semmifele tiltako- 
zas nem volt, es kesobb is csak szorvanyosan akadtak olyanok, 
aldk fenntartasokkal viseltettek ffitler azon utasitasaval szem- 
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ben, hogy a hadviselest nem kell a nemzetkozi jog alapelveihez 
kotni. A parancsnokok nagy tobbsege osztotta azt a feltevest, 
hogy a szoyjet vezetest a zsidok uraljak. Abolsevizmus es zsido- 
sag kbzotti egyenlosegtetel kiilbnbsen a tabornoki karban val- 
tott ki melyen gyokerezo antiszemita es antikommunista indu- 
latokat, amelyek a monarchia osszeomlasanak es a novemberi 
forradalomnak az idejebol szarmaztak. A magasabb rangu tisz- 
tek koreben regota taplalt antiszemita eloiteletek magyarazzak, 
hogy a hitleri tiradak miert nem valtottak ki emlitesre melto 
ellenallast, es hogy nagy mertekben beepiiltek az egyes katonai 
vezetdkparancsaiba. A4. sz. Pancelos Hadsereg Felvonulasi es 
Harcszabalyzatanak Erich Hoepner altal jegyzett, 1941. majus 
2-an kelt 2. szamu melleldeteben peldaul az all, hogy a kiiszo- 
bonallo hadjarat nem egyeb, mint „a germansag szlavok ellen 
vivott regi harcanak” folytatasa, „a kultura megvedese a mosz- 
kovita-azsiai aradattol, vedekezes a zsido bolsevizmus ellen”, 
aminek kepviseloivel szemben „nem lehet helye kimeletnek”. 307 
A parancsnokok szamos ilyen 6s ehhez hasonlo antiszemita al- 
lasfoglalasa valt ismertte. 

A Wehrmacht Foparancsnoksaga sajat indittatasbol fordi- 
totta le Hitler altalanos ideologiai iranyvonalat a konkret pa- 
rancsok nyelv6re. Ehhez ffimmler es Heydrich resz6rol semmi- 
nemu nyomasra nem volt sziikseg. Heydrich a maga reszerol 
lathatoan mindent elkovetett, hogy elkeriiljek a lehetseges 
surlodasokat a hadsereggel. A Wehrmacht Foparancsnoksaga 
es a szarazfoldi hadero foparancsnoksaga (Oberkommando 
des Heeres, OKH) a „bunos parancsokrol” sajat kezdemenye- 
zesre kiadott iranyelvei fontos elofeltetelet jelentettek annak, 
hogy a Wehrmachtot is bevonjak a rezsim bunos politikajaba. 
Az 1941. majus 13-an kiadott, „a Barbarossa teriileten ervenyes 
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hadi torvenykezes vegrehajtasarol szolo rendelet” kifejezet- 
ten felmenti a biintetojogi kovetkezmenyek alol az ellenseges 
polgari lakossag ellen buncselekmenyt elkoveto Wehrmacht- 
katonakat. Ugyancsak a nemzetkozi hadijog nyilvanvalo meg- 
serteset jelentette a szinten az OKH kezdemenyezesere junius 
6-an kiadott lcomisszarparancs* es a szoyjet hadifoglyok kiveg- 
zesere adott utasitasok sora. 308 A hadseregparancsnokoktol 
erkezo szorvanyos kifogasok sem a rendelkezesek jogellenes- 
segere, hanem a fegyelem fenntartasat illeto aggalyokra vonat- 
koztak. Kezdetben a komisszarparancsot is altalanosan betar- 
tottak, es a legkevesbe sem tagadtak meg egyes alakulatokban. 

A bolsevik- es zsidoellenes megsemmisito program vegre- 
hajtasaban nelkulozhetetlen transzmisszi6s szij szerepet jat- 
szotta a Reinhard Heydrich altal meg a harci cselekmenyek 
meginditasa elott felallitott es a harcolo csapatok nyomaban 
utnak indltott elnyomo gepezet. Az Eduard Wagner foszallas- 
mesterrel 1941 marciusaban es aprilisaban az Einsatzgruppek 
feladatairol kotott megallapodasok 309 e kiilonitmenyeknek 
szokatlanul nagy jatekteret biztositottak, meg a hadsereg ope- 
racios teriileten is „sajat hataskorben” tevekenykedhettek. A 
gyakorlatban ez ahhoz vezetett, hogy az Einsatzgruppek Son- 
derkommandoi nemritkan a harcol6 csapatokkal egyiitt halad- 
tak. A hadsereg es a Wehrmacht foparancsnoksaga Himmler 
koveteleseivel szemben tanusitott engedelcenysegenek oka 
elsosorban abban rejlett, hogy igyekeztek megelozni azokat a 
„bosszanto” nezeteltereseket, amelyek a lengyelorszagi hadja- 
rat idejen felleptek, es megprobaltak elejet venni, hogy a csa- 
patokat politikailag motivalt biztositasi feladatokkal terheljek. 

* A politikai biztosokkal (komisszarokkal) valo banasmod ir6nyelveirol szolo 
parancs. - Aszerk. megj. 


„Faji megsemmisfto haboru” a Szovjetunio ellen 147 

Ez oncsalas volt. Valojaban a csapattorzsek kezdettol fogva szo- 
rosan egyiittmukodtek a helyben levo Einsatzgruppekkal, ame- 
lyeknek a logisztikaja a Wehrmacht illetekessegebe tartozott. 

Az elsokent alakltott Einsatzgruppek (A-tol D-ig) minden- 
kor az egyes hadseregcsoportok teriileten tevekenykedtek es az 
ujonnan kinevezett magasabb SS- es rendorparancsnokoknak 
(HSSPF Nord, Mitte es Siid) voltak alarendelve. Mindezekhez 
a Birodalmi Biztonsagi Fohivatal tovabbi formacioi tarsultak, 
koztiik Lengyelorszag keleti reszen az Einsatzgruppe z. b. V, 
a tilsiti es allensteini (Olstyn) allamrendorsegi (Stapo) hiva- 
talok Einsatzkommandoi, es azok az alakulatok, amelyeket 
Himmler nepi nemetekbol allittatott ossze. Az Einsatzgrup- 
pek mindenhol Einsatz- es Sonderkommand6kra tagolodtak, 
es mind a Waffen-SS tagjaibol, mind pedig a rendfenntarto 
erok (Ordnungspolizei) tagjaibol, valamint helyi onkentesek- 
bol verbuvalodtak, aminek eredmenyekeppen - mindenekelott 
a haboru elorehaladtaval - rendklviil heterogen osszeteteluek 
voltak. A parancsnoki poziciokat viszont rendszerint az SS, 
a Gestapo, a Kripo es az SD vezetoinek tartottak fenn. Az Ein- 
satzgruppek elen a Birodalmi Biztonsagi Fohivatal magas ran- 
gu kepviseloi alltak, koztiik Otto Ohlendorf, Franz Six, Arthur 
Nebe vagy a Sicherheitspolizei olyan erdemdus tisztjei, mint 
Franz Walter Stahlecker es Otto Rasch. Esetiikben a rezsimhez 
szorosan kotodo, ideologiailag iskolazott szemelyisegekrol van 
szo, akik kesobb az SS-apparatus csucspozicioiba keriiltek. 

Az Einsatzgruppek vezetoinek es a hozzajuk rangban legko- 
zelebb allok tipologiai vizsgalata azt mutatja, hogy legtobbjiik 
az SS apparatusaban kezdte karricrjct, hogy az Einsatzgruppek 
elere helyezesiiket a megbizhatosag probajanak tekintettek, es 
hogy koziiliik nem kevesen a kikepzes teriileten vegrehajtott 
takarekossagi intezlcedesek soran kenyszeriiltek feladni addigi 
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pozicioikat, es ennek megfelelo bizonyitasi kenyszer alatt all- 
tak. 310 Kivetel nelkiil erosen antiszemita beallitottsaguak vol- 
tak, es vegigcsinaltak az SD megfelelo kepzeseit. 311 Fontos cso- 
portjukat a vezetoi beosztasok varomanyosai tettek ld, akiknek 
tovabbi palyafutasa az Einsatzgruppek reszkommandoinal 
teljesitett sikeres tevekenysegtol fiiggott, es akik gondolkoda- 
sat jol fejlett karrierizmus jellemezte. 312 Ezek az emberek egy 
szakmailag kvalifikalt, politikailag roppant motivalt es vilag- 
nezetileg homogen vezetoi potencialtjelentettek, es keves kive- 
telt61 eltekintve fenntartas nelkiil keszekvoltak a megsemmisi- 
to' politika szolgalataba allni. 313 

Az egyes Einsatzkommandokkozott a Szoyjetunioba tortent 
bevonulas utan azonnal ambiciozus versenges alakult ki, mind- 
annyian azon voltak, hogy az ellenorzesiik alatt allo teriileten a 
leheto legatfogobb tisztogatast hajtsak vegre. Ezt a mentalitast 
csak meg inkabb erositette az a kotelezettseg, hogy rendszere- 
sen jelentest kellett irniuk tevekenysegiikrol, es hogy a jelente- 
seket allitolag Hitlerhez is eljuttattak. A beszamololc szabalyos 
eredmenyldmutatasokat tartalmaztak, amelyek a kommandok 
kozott a „legmagasabb kvotak elereseert folytatott verseny”-rol 
tanuskodtak. 314 Mindebben az is lcozrejatszott, hogy a zsido 
lakossag likvidalasara potlolag bevetett rendorzaszloaljalc es 
SS-dandarok sokszor jelentosen magasabb szamokkal, sokkal 
tobb meggyilkolt aldozattal biiszkelkedhettek. 

A negy Einsatzgruppe letszama nem volt sokkal tobb 3000 
fonel - az Einsatzgruppe A 990, az Einsatzgruppe B 655, az 
Einsatzgruppe C 700-800, az Einsatzgruppe D pedig koriilbeliil 
500 szemelybol allt. Ezek mellett 1944-ben Magyarorszagon 
felallt az Einsatzgruppe F, Romaniaban az Einsatzgruppe G 
(amelyet azonban mar nem vetettek be), Szlovakiaban az Ein- 
satzgruppe H, valamint a haboru kesobbi szakaszaban valto- 
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zo szamu mas, potlolag letesitett Einsatzkommando is muko- 
dott meg. 315 Az az ijeszto veres nyom, amelyet a Szoyjetunio es 
Kelet-Lengyelorszag megszallt teriiletein maguk utan hagytak, 
egyaltalan nem all aranyban a letszamukkal. Mindez arra utal, 
hogy milyen fontos volt az a kozvetett, sot nemritkan kozvet- 
len tamogatas, amit a tisztogatasi akcioildioz a Wehrmacht 
kotelekeitol, elsosorban a Titkos Tabori Rendorsegtol, a Tabo- 
ri Csend6rsegt61, a tabori parancsnoksagoktol es a hatorszag 
biztositasat vegzo hadosztalyolctol kaptak. Szallitdeszkozok 
rendelkezesre bocsatasaban, kivegzesek katonai biztositasaban 
nemritkan a regularis csapatok, valamint a helyi katonai koz- 
igazgatas emberei is reszt vettek. Litvaniaban es Lettorszagban 
az Einsatzgruppek nagymertekben tamaszkodhattak a honi 
erokre, amelyek gyakran mar a nemet csapatok erkezese el6tt 
akci6ba 16ptek. Ugyanez all Ukrajn&ra 6 s Bukovinara, mig az 
orosz teruletre torten6 benyomuMs soran a lakossag inkabb 
a zsidok iildozese ellen volt, es a pogromok szitasara tett kiser- 
letek zomeben sikerteleneknek bizonyultak. 

A kutatas figyelmet jo ideig elkeriilte, hogy a biztosito fel- 
adatok ellatasara Himmler Einsatzgruppei mellett 1941 juliu- 
sa utan egyeb katonai egysegeket is keszenl6tbe helyeztek, igy 
pdldaul az 1. SS-dandart 4000 es az SS-lovasdandart tobb mint 
7200 fovel. Ezek az SS halalfejes osztagaibol rekrutalodott 
erok a Waffen SS-szel ellentetben nem a hadsereg kotelekeben 
harcoltak, hanem az SS birodalmi vezeto (Reichsfiihrer-SS) 
parancsnoki torzsenek voltalc alarendelve. 316 Mindehhez kez- 
detben 11, lcesobb osszesen 26 rendorsegi zaszloalj, valamint 
szamos helyi kollaboransokbol osszeallitott egyseg tarsult 
- az osszletszam 1942-re tobb mint 160 ezer, 1943-ra 300 ezer 
fore duzzadt. 317 A rendorzaszloaljakat - mint peldaul a 101. sz. 
liamburgi rendorzaszloalj esete is mutalja - korantsem csak 





7 . fejezet 

idosebb tartalekosokbol allltottak ossze. Az alakulatok tobb- 
segeben fiatal, figybuzgo rendorok szolgaltak, akikben kello 
mertekben eliiltettek az antiszemitizmust ahhoz, hogy a megbi- 
zasnak megfeleloen tudjak gyakorolni gyilkos szakmajukat. 318 

Szamos alkalommal elhangzott az a feltetelezes, hogy az Ein- 
satzgruppek vezetoivel bevetesuk elott ismertettek meg a szov- 
jet zsidok megoleserdl kiadott allltolagos Fiihrer-parancsot. 
Ez Otto Ohlendorf Niirnbergben elmondott vedekezesenek 
egyik allitasara ment vissza, amit kesobb d maga is relativi- 
zalt. 319 Ilyen Fiihrer-parancs azonban nem letezhetett, es olyan 
szobeli utasitas sem volt, amely barkit is zsido nok es gyerme- 
kek likvidalasara hatalmazott volna fol. Reinhard Heydrich 
roviddel a tamadas iddpontja eldtt a pretzschi rendorakade- 
mian, illetve junius 17-en, a berlini Prinz Carl Palais-ban ren- 
dezett megbeszelesen adott reszletes instrukciokat az Einsatz- 
gruppek vezetoinek, am ilyesfajta megsemmisitesi parancs ott 
sem hangzott el. Bar szd volt kimeletlen kemenyseggel folyta- 
tand6 „vilagnezeti kiizdelem”-rol, magukat a zsidokat pedig a 
bolsevik rendszer legfobb k6pviseloinek neveztek, maguk az 
utasMsok azonban megmaradtak abban a keretben, amelyet 
a „bunos parancsok” kore jelolt ki. 320 

Heydrich 1941. julius 2-an a Szoyjetunio teriileten mukodd 
magasabb SS-parancsnokoknak (HSSPF) kiilddtt irasos utasl- 
tasaban es az Einsatzgruppe Aparancsnokanalc, Stahleckernek 
kiildott iizeneteben olyasforman pontositotta a feladatkijelo- 
lest, hogy a tervezett likvidalasokrol szolo parancs a Komintern 
funkcionariusaira, a hivatasos kommunista politikusokra, a 
magasabb beosztasu partfunkcionariusokra, a nepbiztosokra, 
a „part- es allami allasban levo zsidokra”, valamint az egyeb 
radikalis elemekre vonatkozik. 321 „A megszallando teriilete- 
ken a kommunista-, illetve zsidoellenes korok altal szervezett 
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ontisztulasi kiserleteket”, koztiik a zsidopogromokat nem kell 
megakadalyozni, mindazonaltal a kommandok ezeket nem ta- 
mogathatjak nyiltan, es a kezdemenyezest a helyi zsidoellenes 
erokre kell liagyniuk. Aparancs meglehetos szabadsagot enged 
annak megallapitasara, hogy kik tartoznak a haladektalanul ki- 
vegzendok korehe. 

Az egyes Einsatzgruppek eljarasanak dsszehasonlito elem- 
zese azt mutatja, hogy ezek eleinte teljes ntertekben az adott 
utasitasok keretein beliil tevekenykedtek, de 1941 augusztusa- 
tol kezdve - kiveteles esetekben mar juliusban is - attertek a 
zsido lakossag likvidalasara, beleertve a ndket es gyermekeket 
is. Ez a fordulat nem egysegesen zajlott, es nyilvanvaloan nem 
vezetheto vissza semmilyen irasos formaban kiadott kozpon- 
ti parancsra. 322 Altalanossagban az az elkepzeles ervenyesiilt, 
hogy egy kesdbbi idopontban a zsiddk osszesseget deportalni 
fogjak. 

Arra a kerdesre, hogy mi lelietett az oka az Einsatzgruppek 
e rohamos radikalizalodasanak, a kutatdk kiildnbdzo valaszo- 
kat adnak. Azt a feltevest, hogy julius kozepen ilyen ertelmu 
parancs erkezettvolna, amely kitagitotta az instrukciok eredeti 
koret, es talan magatol Hitlertdl szarmazott, forrasok nem ero- 
sitik meg. Az egyre kimeletlenebb eroszakalkalmazas begya- 
korlasa es a kivegzeseknek aldozatul eso szemelyek korenek ki- 
szelesitese tovabbra is automatikusan tortent. Ehhez dontoen 
hozzajarult a spontan terror es az embertelen eroszakcselek- 
menyelc elleni szanlcciok vagy buntetdjogi intezkedesek teljes 
hianya. A „zsido bolsevizmus” ideologiai ldisejet es azt a felte- 
vest, hogy a zsidosag azonos a bolsevizmussal, megerositettek 
a lett, litvan es ukran lakossag koreben torteno antiszemita to- 
me ggyilkossagok is, amelyek tobbnyire meg a nemet csapatok 
erkezese elott kezdodtek, mintegy valaszul a tavozo NKVD-sek 
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tomeggyilkossagaira. A heves antiszemita legkorben a zsidok 
szamlajara irtak minden engedetlenseget es a nemet megszailo 
hatalom elleni szabotazsakciot, a zsido szabadcsapatoktol valo 
felelem pedig csak igazolasul szolgalt a helyi csoportok altal ki- 
robbantott pogromok elturesere. 

Ahelyett, hogy felkutattak volna a valodi tetteseket, a biz- 
tonsagi erok megszoktak, hogy minden olyan esetre, amelyet 
a csapataik elleni tamadaskent lehetett ertelmezni, azzal va- 
laszoltak, hogy „j6vatetel”-t koveteltek a zsido lakossagtol; lgy 
kezdodott a tomeges kivegzesek sorozata. Es mindez csak foko- 
zodott, amikor a megszallt teriileteken - egyertelmuen a neme- 
tek megtorlo intezkedesei es eroszakpolitikaja kovetkezteben — 
follangolt a partizantevekenyseg, jollehet azt a szoyjet kormany 
eredetileg elutasitotta. 323 ,A zsidok megolese mint a partizanok 
elleni megelozo harc - iņ’a Klaus-Micliael Mallmann - azota 
a gyilkolas eszkalaciojanak legfontosabb mediumava valt.” 324 

Mindenesetre az Einsatzgruppek az „onfelhatalmazas folya- 
mata”-ban attertek arra a gyakorlatra, hogy nem csupan „az al- 
lami es partszolgalatban all6 zsidok”-at gyilkoltak meg, hanem 
valamennyi zsidot, nem teve kivetelt a nokkel es gyermekelckel 
sem. Ebben a szemleletbeli valtozasban kozrejatszott, hogy a 
konkurens SS-dandarok es rendorzaszloaljak nyilvanvaloan 
Himmler buzditasara mar juliusban attertek a helyi zsidosag 
szisztematikus likvidalasara es a gettok kiiiritesere, ami mel- 
lett az Einsatzgruppek jelenteseiben leirt sikerek meglehetosen 
sovanykaknak latszottak. 1941. julius 30-an Himmler arra uta- 
sitotta a 2. SS-lovassagi ezredet, hogy vegezzenek ki minden 
zsido ferfit, a noket meg hajtsak bele a Pripjaty-mocsarakba, 
augusztus elejen pedig Friedrich Jeckeln magasabb SS- es ren- 
dorparancsnok azt az utasitast adta az Einsatzgruppe C-nek, 
hogy az osszes nem dolgozo zsidot - kozottiik a noket es a gyer- 


„Faji megsemmisito haboru" a Szovjetunio eilf 


153 


mekeket is - likvidaljak. Mindez kielezte azt a radikalizalodasi 
folyamatot, amely szeptemberre az osszes biztositasi feladattal 
megbizott csapatra kiteņedt. 325 

A helyi funkcionariusok es a Birodalmi Biztonsagi Fohiva- 
tal kozotti interakcioban az az altalanos celkituzes ervenye- 
siilt, hogy mintegy megelolegezve a kesobbi osszmegoldast, a 
megszallt teriiletek zsidosagat erosen meg kell ritkitani, vagy 
teljes egeszeben likridalni kell. Hinrich Lohse ostlandi birodal- 
mi biztosnalc a „zsidokerdes” rendezesere kiadott iranymuta- 
tasara kiildott valaszleveleben az Einsatzgruppe A parancsno- 
ka, Stahlecker arrol ir, hogy „a keleti tersegben uj lehet6segek 
nyiltak a zsid6kerdes rendbe tetelere”, amelyeket Lohse nem 
vett figyelembe. Ahosszu ideig tart6 gettositas helyett, fejtette 
ki Stahlecker, a helyzet azt koveteli meg, hogy „a teljes keleti 
teriiletet (Ostland) majdnem 100 szazalekosan tisztitsak meg a 
zsidoktol”. Ezjelentosen megkonnyiti a zsidok kesobbi, „Eur6- 
pan kiviili zsidorezervatumba torteno transzporljat.” 326 £rvele- 
seben Stahlecker hivatkozik a Birodalmi Biztonsagi Fohivatal 
1941 nyaran a „zsid6kerdessel” kapcsolatban kibocsatott utmu- 
tatasara, amely nem maradt rank, annyiban azonban eltert az 
altaMnos tendenciatol, hogy - alighanem taktikai meggondola- 
sokb61 327 - a zsidok elhelyezesere a keleti teriileteken atmeneti 
koncentracios terek kijeloleset javasolja. 

Stahlecker allasfoglalasa arra utal, hogy az erintettek kdzott 
bizonyos konszenzus alakult ki, amelyet az elso gyilkossag- 
hullamot tulelo zsidok szamara koztes megoldast szant. 328 Jel- 
lemzo az Einsatzgruppe B vezetojenek, Arthur Nebenelc egyik 
megnyilatkozasa, aki mar 1941. julius 23-an az Einsatzgruppe 
jelenteseben megallapitotta: ,A zsidokerdes megoldasa a ha- 
boru alatt ebben a tersegben megvalosithatatlannak tunik, mi- 
vel ezt a zsidok tul nagy szama miatt csakis kitelepltessel lehet 
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elerni.” 329 Ebbol az is kideriil, hogy mikozben szandekuk a le- 
heto legtobb helyi zsido kiirtasa volt, tovabbra sem adtak fel azt 
az elkepzelest, hogy a harci cselekmenyek lezaraltaval a „ke- 
letre” valo kitoloncolast tekintik megoldasnak. Hasonlo ambi- 
valenciat tiikroznek azok a kijelentesek, amelyeket Himmler 
ebben az idoszakban tett. A haborus helyzetnek az osszmegol- 
das megelolegezesekent valo kihasznalasat - hogy a megszallt 
Szoyjetunioban a zsido lakossag leheto legnagyobb reszet azzal 
az erwel kapcsoltak ki, hogy esetiikben a bolsevizmus kepvise- 
loivel, az ellenallas taptalajaul szolgalo emberekkel szamolnak 
le - nem ereztek ellentmondasban allonak a zsidosag kesobb 
meghatarozando helyen kialakitott rezervatumba telepiteserdl 
szdlo formulaval, amelyet legitimaciokent hasznaltak. 

A zsid6 hadifoglyok es komisszarok - allitolagos szabotazs- 
akciokra adott valasz gyanant tortend - mddszeres meggyilko- 
Msa, a mind gyakoribba val6 tomeggyilkossagok hozzajarultak, 
hogy a gyilkossagokra mar nem is kellett kifejezett parancsot 
adni. Ennek fenyeben nem meggydzoek azok a kutatok egy re- 
sze altal eroltetett magyarazatok, amelyek szerint az Einsatz- 
grappek fellepesenek egyre kegyetlenebbe valasa egy keszse- 
gesen vegrehajtott Iiimmler-parancsra, netan egy Hitlertol 
erkezett ,jelzesre” vezetheto vissza. 33 ° Sokkal inlcabb abbol kell 
kiindulnunk, hogy egy „automatikus radikalizalodasi folya- 
mat” tortent, amely egybeesett az altalanos trenddel, a haboru 
novekvo merteku brutalizalodasaval. Ugyanakkor figyelembe 
kell vennunk, hogy az Einsatzkommandok csak a nyar vegen 
kezdtek el minden energiajukat a zsidok ulddzesere fordltani, 
miutan azok a biztositasi es letartoztatasi intezkedesek, ame- 
lyekre eredetileg bevetettek oket, joreszt okafogyotta valtak. 

A szoyjet zsidok megsemmisitesere iranyuld politika inten- 
zivebbe valasahoz hozzajaralt a nemeteken 1941. julius koze- 
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petol mindinkabb eluralkodo altalanos idegesseg, ami abbol az 
aggodalombol fakadt, hogy a varakozasokkal ellentetben nem 
tudjak elerni a Szoyjetunio elleni hadjarat gyors befejezeset. 
Julius 16-an a rastenburgi fohadiszallasan, a Wolfschanzen 
rendezett tanacskozason Hitler taglalta a strategiai helyzetet, 
kiildnos tekintettel az orosz partizanharc kovetkezmenyei- 
re. 331 A diktator a jelen levo Alfred Rosenberg, Hans-Heinrich 
Lammers, Wilhelm Keitel, valamint Goring es Bormann elott 
a zsidokat tette felelosse a szoyjetek egyre erosddo ellenallasa- 
ert, es azt kovetelte, hogy „lojenek le mindenkit, aki csak gor- 
ben nez”. 332 Nem sokkal kesobb Keitel azt hangsulyozta, hogy 
„az elfoglalt keleti teruletek biztositasara rendelkezesre alld 
csapatok” a nagy terbeli tavolsag miatt csak akkor elegenddlc, 

„ha a megszallo hatalom olyan mertekfi rettegest tud kelteni, 
ami onmagaban alkalmas ra, hogy elvegye a lakossag kedvet 
az ellenszegulestdl”. 333 Sok erv szol amellett, hogy Himmler ezt 
a konstellaciot hasznalta ki a megszallt teriileteken a megsem- 
misltes politikajanak erdltetesere. 334 

Lehetetlen vallalkozas volna e rohamos tempdju meg- 
semmisito politika valamennyi vonasat leirnunk. Az Einsatz- 
kommandok tev6kenysege altalaban a katonai parancsnokok 
eldkeszitesere tamaszkodbatott. A parancsnokok elrendeltek 
a zsidok megkuldnbdzteteset es osszeirasat, elkoboztak vagyo- 
nukat, sok esetben pedig munlcataborokba is koncentraltak, 
illetve munkara rendeltek oket, es rendelkeztelc a zsidotana- 
csok megalaldtasarol is. Az Einsatzkommandok egyszersmind 
a biztositasra kirendelt hadosztalyok szemelyzetenek logiszti- 
kai tamogatasara is szamithattak. Az elso honapokban a zsido 
ferfiak kivegzeset altalaban partizantevekenyseggel, fosztoga- 
tassal, a szoyjetek altal elkovetett - allitolagos vagy valosagos - 
remtettek miatti megtorlassal, feketekereskedelemmel, illetve 
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a megszallok elleni vetsegekkel indokoltak. A megsemmisito 
akciok igazolasara felliozott indokok kozott az emlitetteken tul 
a jarvanyveszely es liasonlok is elofordultak. Mig a gyilkossa- 
gok aldozatai kezdetben elsosorban ertelmisegiek es rabbik 
voltak, addig a nyar vege fele a terrorakciok mar egesz falvakat 
es zsido kozossegeket erintettek, es a zsido lakossag modszeres 
megtizedeleset celoztaktomeges akciokkal. 

Szamos erv szol amellett, hogy julius kozepeig a csak ki- 
vetelesen, altalaban helyi lakosok altal rendezett pogromokat 
kovet6'en vegrebajtott likvidaMsokrol nem spontan modon, 
hanem atfogo tervek alapjan alltak at a modszeres es tomeges 
kivegzesekre. Ezt mutalja, hogy a zsido lakossag likvidalasara 
bevetett egysegeket 1941 nyaranak vegen SS-dandarokkal ero- 
sitettek meg - igaz ugyan, hogy az SS-lovasdandar julius vegen 
a Pripjaty-mocsarak tersegeben mar vegrehajtott egy „tisztoga- 
to akciot”, amelynek soran 13 788 „fosztogato”-t vegeztek ki es 
714 foglyot ejtettek. 335 Ezt hasonl6 „tisztogato akciok” kovettek, 
amelyek uj dimenziot kolcsonoztek az iildozesnek. Mindezzel 
parhuzamosan az Einsatzgruppe B teriileten a 322. panc 61 os 
zaszloalj egy sor „nagyakciot” hajtott vegre, amelyek a mogil- 
jevi „kiildnakcio”-ban tetoztek. Ez ketezernel is tobb „mindket 
nembeli zsido” - koztiik feltehetoen gyerekek - eletet kovetel- 
te. A kozep-oroszorszagi magasabb SS- es rendorparancsnok, 
Erich von dem Bach-Zelewski adatai szerint a Himmler nyo- 
matekos tamogatasaval lezajlott akciokban mar augusztus 4-ig 
30 ezer szemelyt gyilkoltak meg. 336 

Ezek a nagyakciok az Einsatzgruppek koreben radikalizalo- 
dasi folyamatot valtottak ki, es a „zsidomentes terek” strategia- 
janak kialakitasahoz vezettek. Mindenesetre az Einsatzlcom- 
mandok a nyar vegetol kezdve kiildnbozo modokon attertek 
az atfogo akciokra, amelyek soran szoros egyiittmukddes jott 


letre a rendorzaszloaljakkal. Az Einsatzgruppe B szeptember 
13-ig 23 804 likvidalast jelentett. Nok es gyermekek megole- 
se ekkor mar mindennapos gyakorlatnak szamltott. Azutan 
a nagyakciok modszere altalanossagban is eltcijedt. A megsem- 
misitesnek ezt a modjat az Einsatzgruppe C teriileten is alkal- 
maztak, ami azutan augusztus vegen a kamenyec-podolszkiji 
meszarlashoz vezetett, amelynek soran harom nap alatt 23 600 
embert* gyilkoltak meg, es amelyert Jeckeln magasabb SS- 6s 
rendorparancsnokot terhelte a fo felelosseg. Jeckeln ukrajnai 
remuralma, amelynek csak augusztusban 44 125 ember esett 
aldozatul, a szornyusdges Babij Jar-i tomeggyilkossagban erte 
el tetofokat. 

A szamtalan gyilkos akcio koziil a Kijev melletti Babij Jar-i 
szurdokban elkovetett tomeggyilkossag szomoru ismertsegre 
tett szert. Nehany - meg a szoyjet csapatok kijevi kivonulasa 
eldtt a varosban elhelyezett - idozitett bomba felrobbanasara 
adott valaszul Jeckeln magasabb SS- es rendorparancsnok, 
Rasch, az Einsatzgruppe C parancsnoka, Blobel, az SK 4a ve- 
zet6je es a kijevi varosparancsnok megallapodott, hogy nagy- 
szabasu megtorlo akciot hajtanak vegre a kijevi zsidok ellen. 
Attelepites iiriigyevel silceriilt nagy tobbsegiiket a Babij Jar-i 
szakadekba vezetni, ahol meggyilkoltak oket. Az esemeny- 
rol szolo jelentes adatai szerint ket nap leforgasa alatt, 1941. 
szeptember 29-en es 30-an 33 771 embert lottek bele a szaka- 
dekba. 337 

Kiilonosen nagy figyelmet keltett az ukrajnai Belaja Cer- 
kovban tortent eset. A varosban a Sonderkommando 4a es egy 

* Nagy resziiket - zomeben 1939 es 1941 kozott Magyarorszagra menekiilt, 
„rendezetlen allampolgarsagu”-nak minositett zsidokat, de magyar papirokkal 
rendelkezoket is - a magyar hatosagok utasltasara tettek at ukran teriiletre. 
- A szerk. megj. 
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Waffen-SS-szazad tobb szaz zsido ferfit lott le, akik kilencven 
— nehany honap es hat ev kozotti koru, ellatatlan es rettenetes 
allapotban levo - arvat hagytak maguk utan. Az esetrol erte- 
sulve Helmuth Groficurth, a 295. gyalogoshadosztaly vezerka- 
ri tisztje megprobalt kozbenjarni a Reichenau vezertabornagy 
parancsnoksaga alatt allo deli hadseregcsoportnal, hogy meg- 
akadalyozza a gyermekek likvidalasat, de sfiket fiilekre talalt, 
sot meg is feddtek, mikozben „az egesz fajzat” kiirtasat kovetelo 
parancsnok ervenyesitette akaratat. A tortenet jol szemlelteti az 
osszes resztvevot jellemz6 teljes erkolcsi eltompulast, egyszer- 
smind annak kilatastalansagat is, hogy valaki - mint itt Grofi- 
curth - egyenileg sikerrel kozbenjarhasson egy ilyen ugyben. 338 

A megsemmisites gyakorlatanak rendkiviili merteku sulyos- 
bodasat latjulc julius vegen, augusztus elejen a Litvania, Lett- 
orszag es Feheroroszorszag teriileten nehany rendorzaszlo- 
aljjal egyiitt tevekenykedo Einsatzgruppe A-nal is. A kivegzesek 
hamarosan a videket is elertek, mikozben a varosi zsido lakos- 
sagot addigra - a helyi gazdasag szempontjabol nelkiilozhetet- 
len kis resziik kivetelevel - mar kiirtottak. Az uldozok mindin- 
kabb azt tekintettek celjuknak, hogy a zsidokat, amennyiben 
azok nem estek azonnal aldozatul a gyilkossagoknak, gettokba 
zsufoljak ossze, azonban sokszor megesett az is, hogy egesz 
gettoreszek iiriiltek ki lakosaik meggyilkolasa kovetkezteben. 

A likvidalasok merteke minden kepzeletet feliilmul. Az 
Einsatzgruppe A 1941. oktober kozepeig 118 ezer aldozatot je- 
lentett, az Einsatzgruppe B jelenteseben 1941. oktober 31-ig 
47 467 kivegzesrol szamolnak be, az Einsatzgruppe C merlege 
5000, mig az Einsatzgruppe D 1941. december 12-i jelentese 
54 696 zsido likvidalasarol szol. Eszerint 1941 keso oszeig tobb 
mint felmillio emberrel vegeztek. Ezzel parhuzamosan meg kell 
emliteniink a zsido hadifoglyok likvidalasat, valamint azoknak 
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a zsido menekiilteknek a sorsat, akik ehen haltak, jarvanyok- 
ban, illetve a frontok koze szorulva veszitettek eletiiket. A holo- 
kauszt mar javaban zajlott, meg mielott formalisan is a rezsim 
programjava valt volna, es az itt csak nagy vonalakban felvazolt 
folyamatot nem lehet leegyszerusitve „a Fiihrer parancsa”-ra 
vagy „Himmler - Hitler altal jovahagyott - utasitasa”-ra visz- 
szavezetni . 33 9 

Ugyancsak felrevezeto volna, ha a megsemmisito akciokat 
kizdrolag az Einsatzgruppek, valamint a Himmler altal hoz- 
zajuk rendelt SS-dandarok es rendorzaszloaljak szamlajara 
akarnank irni. Inkabb arrol van itt szo, hogy mindeniitt szo- 
ros egyiittmukodesre keriilt sor az SS es az SD biztonsagi eroi, 
a rendorzaszloaljak es a titkos tabori rendorseg, a katonai 
kozigazgatas es a biztosito zaszloaljak, de a civil kozigazgatas 
kozott is, mihelyt berendezkedett. A 707, zaszloalj kozvetlen 
reszvetele a tomeggyilkossagban - legalabbis 1941 vegeig - ki- 
vetelnek szamitott, altalanos volt viszont a Wehrmacht lcozve- 
tett tamogatasa az SS es a rendorseg egysegei altal vegrehajtott 
kivegzesekhez. A Wehrmacht katonai nagyon is reszt vettek 
a lezarasokban es a kivegzoosztagokban, a helyi katonai igaz- 
gatds szintjen pedig „modszeres, munkamegosztason alapulo 
egyiittmukodes” epiilt ki. 34 ° 

Az iildozes alig masfel honap leforgasa alatt celzatos, egye- 
di kivegzesekbol tomeges akciokka eszkalalodott, es ezzel par- 
huzamosan a gyilkos technikak is megvaltoztak. A modszerek 
mind brutalisabba valtak, aminek kovetkezteben sok esetben 
atleptek a tobbe-kevesbe tudatos szadizmus hatarat. Szaba- 
lyozott kivegzoosztagok helyett, amelyek letszama az aldoza- 
tokeval azonos nagysagrendbe tartozott, egyre rafinaltabb es 
kegyetlenebb modszereket eszeltek ki, amelyek lehetove tet- 
tek, hogy viszonylag kis energiaval a leheto legtobb aldozatot 






7. fejezet 


olhessek meg. A zsidokat arra kenyszeritettek, hogy vegyek le 
ruMikat, es menjenek le az e celra elokeszitett godrokbe, ame- 
lyeket tobbnyire nekik maguknak kellett megasniuk, es ott tar- 
kolovessel vagy gyorstiizelo fegyverekbol leadott sorozatokkal 
vegeztek veliik, es akkor a gyermekek megsemmisiteserol meg 
nem esett szo. Az tildozok nem foglalkoztak azzal, hogy ez a 
kegyetlen eljaras mit jelent az aldozatoknak, csak az elkovetok 
szamara karos psziches kovetkezmenyek elkeriilesevel torod- 
tek, azzal, hogy alkohollal, jutalmakkal es rendkiviili szabadsa- 
gokkal tartsak benniik a szellemet, vagy nem nemet miliciakkal 
helyettesitettek 6ket. 

Amikor Himmler 1941. augusztus kozepen jelen volt az 
egyik minszki kivegzesen - tobb mint szaz allitolagos partizan- 
nal vegeztek, akiket az Einsatzgruppe B vezetoje, Arthur Nebe 
e celbol szallittatott a bortonbol a helyszinre -, meglehet6sen 
idegesen viselkedett, majd a vegen beszedet mondott. Ebben 
arrol szonokolt, hogy „a harc termeszeti torveny”, es sz6t ej- 
tett a „fergek” elleni vedekezes sziiksegszeru voltarol. 341 Ezutan 
kevesbe nyomaszto gyilkolasi technikak kidolgozasat szorgal- 
mazta, es ezzel a feladattal Nebet bizta meg. Nem sokkal ke- 
sobb keriilt sor a T 4 akcio resztvevoinek bevonasara Odilo Glo- 
bocnik lublini likvidalasaiba. 1941 keso oszeig azonban kiilso 
szabalyozas nelkiil zajlott az iildozes, gyakran a legtrivialisabb 
alkalmakat hasznalva fol a gyilkos akciok bovitesere. 

A szoyjet zsidok elleni -1941 keso oszen szeleskoruve es alta- 
lanossa valt - gyilkos politikat elosegitette az erosen eluralkodo 
antiszemita legkor. A rezsimnek az „alsobbrendu emberek”-rol 
C,Untermenschen”) szolo propagandaja ennyiben hatasosnak 
bizonyult. Ezzel azonban nem lehet kellokeppen megragadni a 
resztvevok inditekait. A gyilkossagokban valo reszvetel, illetve 
a gyilkos akciok elfogadasa, a veliik valo egyetertes elsodleges 
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mozgatorugoja nem mindig a zsidogyulolet volt, a Mtterben 
tobbnyire a rejtett, ideologiai eredetu indulatok es az anyagi 
erdekek kombinacioja allt. Az „esemenyjelentesek” figyelem- 
be veszik ezt, amikor az egyes akciok kiilonleges okai kozott 
megjelolik, hogy azokat szabotazs, gyujtogatas, feketekeres- 
kedelem, jarvanyveszely, lakashiany vagy a partizanokkal valo 
kapcsolattartas miatt hajtottak vegre. Az effele indoklasok so- 
sem hianyoztak, mert maguk a tettesek is osztonosen sziikse- 
get ereztek, hogy valamivel megindokoljak az altaluk elkovetett 
t6rvenytelensegeket. 342 

A zsido lakossaggal szembeni szocialis elditeleteket kiilo- 
nosen hatasosan ki lehetett jatszani. A zsidoknak a hazai la- 
kossaghoz kepest is szereny mennyisegu elelmiszert utaltak 
ki, ennelfogva tobbnyire nyomorusagos fejadagokbol kellett 
tengodniiik. Munkajuk es minden penzkereseti lehetosegiik 
elveszitese elkepeszto nyomorba taszitotta oket, aminek kovet- 
kezteben mindinkabb rakenyszeriiltek, hogy a puszta eletben 
maradasukert kolduljanak es feketekereskedelmet folytassa- 
nak, kiilsejiik sziiksegkeppen egyre elhanyagoltabba valt, ami 
csak m6g inkabb taplalta a r 61 uk teņesztett propagandisztikus 
„lumpenproletar”-kliset, ami nemritkan oda vezetett, hogy a 
tobbsegi lakossag koreben az erkolccsel analog gatlasok er- 
venyiiket vesztettek. Ez aztan felerositette a zsidokkal mint 
„f 61 osleges kenyerpusztitok”-kal szembeni indulatokat es azt 
a tendenciat, amely szerint a zsidokat, de legalabbis a zsidok 
munkakepesnek nem tekintheto reszet el kell tenni az utbol, 
egyszeruen „ld kell kiiszobolni”. Hogy a zsidok iildozoi az in- 
doklasul felhozott kenyszerhelyzetet maguk ideztek elo, mas 
lapra tartozik. 343 

Ezek a tenyezok segitenek megerteniink, mi az oka annak, 
hogy a zsidokkal szemben alkalmazott rettenetes banasmodra, 
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a mindenki szeme lattara zajlo kegyetlenkedesekre meg azok 
is erkolcsi kozonnyel reagaltak, akik amugy nem keriiltek a 
nemzetiszocialista, rasszista eszmek hatasa ala, es miert voltak 
olyan kevesen azok, akik megprobaltak ellenszegiilni - mint 
peldaul az akkoriban a Karpathen -01 AG ugyvezetojekent te- 
vekenykedo Berthold Beitz. 344 Az iildozest megkonnyitette 
a honi lakossag passziv magatartasa, illetve az, hogy a balti al- 
lamokban es Ukrajnaban a lakossag az iildozoklcel rokonszen- 
vezett. Az eroszak politMjarol mindenki gyorsan tudomast 
szerzett. A nemet civil kozigazgatas hivatalnokai, a gazdasagi 
stdbok tagjai, a Reichsbahn vasutasai es a munkaiigyi hiva- 
talok, valamint a Todt-szervezet* alkalmazottai, a part- es a 
birodalmi hatosagok funkcionariusai es megbizottai legalabbis 
kozvetve reszt vettek a gettositasra, a kenyszermunkara, vege- 
zetiil pedig a kezdodo likvidalasokra hozott intezkedes6k veg- 
rehajtasaban, vagy legalabbis tudtak ezekrol. 345 A koriikben 
e tekintetben konstatalhato, alig nehany het alatt altalanosan 
eluralkodo erkolcsi eltompulas egyenesen remiszto. 

A holokauszt forgat6konyve ilyesforman mdr 1941 oktobe- 
reben megvolt, jollehet eklcor meg nem sziiletett meg a vegso 
dontes, amely Adolf Hitler zsidoellenes viziojanak a minden- 
napos gyakorlatba torteno atiilteteset celozta. Ilyen elozme- 
nyek utan e praxis inkabb mar csak folytatasa, es nem a kezdete 
lett az addigi tortenelemben peldatlan buntenynek. 


* A nemet liadiipai' teljesitmenyenek fokozasara letrehozott, felkatonai alapon 
mukodo, kenyszermunkasokat dolgoztato szervezet. -Aszerk. megj. 


8.fejezet 

EUROPA KELETI FELE MINT A ZSIDOK 
MEGGYILKOLASANAK HELYSZINE 


A Szoyjetunio megszallt teriiletein 616 helyi zsidosag tomeges 
likvidalasa 1941 oktober6ig tobb mint 500 ezer aldozatot ko- 
vetelt. A gyilkos szcenario, amelynek alapjan a tomeggyilkos- 
sAgok zajlottak, sziiksegkeppen visszahatott az 1942 elejetol 
az europai zsidosag lemeszarlasanak kozpontjava valo F6kor- 
mAnyzosag bels6 viszonyaira. A Fokormanyzosag zsido lak6i 
is ketsegbeejto helyzetben voltak, arrol nem beszelve, hogy 
modszeresen irtottalc ld a lengyel 6rtelmisegieket, akiknek a 
soraban sok zsido is volt. A Warthegaubol 6s Nyugat-Porosz- 
orsz 6 gb 61 egyre nagyobb szamban „eltelepitett” zsidok nagyon 
szukosen fertek el a kiilvilagtol mindinkabb elzart gettokban. 
Bar Hermann Goring 1941. marcius 15-en elrendelte a depor- 
talasok leallitasat, amivel valamelyest enyhiilt a helyzet, ege- 
szeben azonban gozerovel folyt a zsidok sanyargatasa, es egyre- 
masra fordultak elo tomeges kivegzesek a Sicherheitspolizei 
onkenyes akcioi soran. 

Goring az annektalt teriiletekrol valo kitoloncolasok lealli- 
tasat a Wehrmacht vezetesenek szorgalmazasara, a Birodalom- 
vedelmi Miniszteri Tanacs elnokenek minosegeben rendelte el. 
A rendelkezessel egyszersmind Hans Frank kivansaganak is 
eleget tett, aki nem gyozott tiltakozni a Fokormanyzosag „em- 
herihulladek-lerak6hely”-kent torteno felhasznalasa ellen, es 
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mindent elkovetett, hogy valahogy megszabaduljon az ott elo 
zsido lakossagtol. Amikor ugy tunt, hogy a Madagaszkar-terv 
megvalositasa elerheto kozelsegbe keriil, Frank mar nem siir- 
gette a gettok bezarasat. Varsoban es a Fokormanyzosag tobbi 
nagyvarosaban pedig csak akkor allitottak fel a gettot, amikor 
kideriilt, hogy a tervrol egyelore lemondtak. 

Frank abban bizott, hogy sikeriil az „6 zsidoit” a Fokormany- 
zosag keleti peremere szoritani, es mindenekelott a Pripjaty- 
videkre toloncolni: a kedvezotlen eghajlati viszonyoktol „a zsi- 
d6k eroteljes megtizedel6dese”-t remelte. 346 Megprobalta azt 
is el6rni, hogy Ukrajna es Bialystok korzetenek nehany reszet 
a F6kormanyzosaghoz csatoljak, am a megszallt keleti teriile- 
tekert felelos miniszter, Alfred Rosenberg es az Ukrajna elere 
kinevezett gauleiter, Erich Koch elleneben nem tudta ervenye- 
siteni akaratat. Az 1941. julius 17-en - Hitler hosszu tetovazasa 
utan - a F6kormanyzosaghoz csatolt, korabban szoyjet meg- 
szallas alatt allt Kelet-Galicia a haboru elotti lengyel teriilet 
37 szazalekat tette ki. Ennek a F6kormanyz6sagba illesztese a 
zsido lakossdgresz jelentos novekedesevel jart. 347 Frank ekkor 
abba az illuzioba ringatta magat, hogy a Szoyjetunio varhat6 
szetverese utan a Fokormanyzosag zsido lakossagat „kelet”-re 
lehet majd toloncolni, mignem Alfred Rosenberg 1941. okto- 
her 14-en lapidarisan kozolte vele, hogy ez belathato idon beliil 
nem lesz lehetseges. 348 

A lengyel zsidok nagy resze 1942 kozepeig a varsoi es lodzi 
nagygettoktol eltekintve kis es kozepnagy varosokban es slkvi- 
deken elt. A nagyvarosokhol, mindenekelott Krakkobol, vala- 
mint a Warthegaubol es Nyugat-Poroszorszagbol torteno kite- 
leplto akciok rettenetes eletkoriilmenyeket, lakasviszonyokat, 
munkanelkiiliseget es tomeges nyomort teremtettek. Az egyre 
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jobban elorehalad6 kisajatitas es diszkriminacio a zsido lakos- 
sag eletenek alapjait veszelyeztette. A zsidosag ezen tulmenoen 
allando megtorlo intezkedesek, bantalmazasok es eroszakos 
cselekmenyek aldozata is volt. Mindehhez meg hozzajottek a 
belyi Sicherheitspolizei es egyeb hatosagok onkenyes oldok- 
lesei. A zsidok altalanos megkiilonboztetesenek bevezetesevel 
gyakorlatilag mar 1939. december 11-tol megtiltottak a zsidok- 
nak a szabad mozgast. A kiilonbozo oldalak altal kovetelt getto- 
sitas azonban csak reszben haladt elore. Ugyancsak nagyreszt 
megval6sithatatlannak bizonyult az a celkituzes, amely a zsi- 
d6knak a gazdasagi eletbol torteno teljes kiiktatasat iranyozta 
el6. 349 

Kelet-Galiciaban viszont a nemet megszallas utan dramai 
m6don megvaltoztak a koriilmenyek. Az Ukran Nacionalistak 
Szervezetenek milicidi, a szervezet vezetoje, Sztyepan Bande- 
ra iranyitasaval kozvetleniil a nemet csapatok bevonuMsa elott 
hatalmas meszarMst rendeztek a zsid6k koreben. Ebben a ne- 
metek legalabbis nem akadalyoztak 6ket. Az ukran nacionalis- 
tak altal 1941. julius 29-en szitott pogromok napokig tartottalc, 
es tobb mint 10 ezer zsido elet6t koveteltek. Hasonl6 eseme- 
nyek tortentek Sztaniszlauban, Tarnopolban es szamos egyeb 
helysegben. A zavargasokat megtorlaskent allitottak be, ami- 
ert az NKVD korabban politikai foglyokat likvidalt. 35 ° A honi 
nacionalistak altal elkovetett verfiirdok semmilyen tekintetben 
sem maradtak el az Einsatzgruppek terrorakcioi mogott. 

Ugyanebbe az osszefiiggesbe tartoztak a katonai kozigaz- 
gatas altal elrendelt es a Sicherheitspolizei altal vegrehajtott 
intezkedesek a gettok letesitesere. Ezeket gyakran modsze- 
res tomeggyilkossagokkal lcapcsoltak ossze. Lembergben sok 
ezer zsido esett aldozataul az ugynevezett „Todesbriickenak- 










tion”-nak. 351 * Egyenesen elkepzelhetetlen az a kegyetlenseg, 
amivel az attelepitesek soran a vedtelen zsidokat ledldostek. 352 
A teljes nyilvanossag elott zajlo gyilkossagok elsosorban ore- 
gek, asszonyok es gyermekek, vagyis a lakossag „nem produk- 
tiv” csoportjai ellen iranyultak. A lembergi „Todesbrucken- 
aktion” azzal a ldserlettel fuggott ossze, amelynek kereteben 
tobb mint 50 ezer embert probaltak attelepiteni es egy kis get- 
toban osszezsufolni. Aborzaszto emberveszteseggel jaro akciot 
azonban felbe kellett hagyni. 

A zsido kenyszermunkataborok kiepitese mellett Gallcia- 
ban a korai gettositas is a fejlodes kiilon uljat jelentette. A zsido 
lakossag uldozesenek elso alapjait mar a katonai megszallas 
alatt leraktak. A hatorszagi hadseregcsoport parancsnoka, Karl 
von Roques 1941. julius 12-en elrendelte a zsidok megkiilon- 
boztetd jelzessel torteno megjeloleset 6s a beszolgaltatasok 
megemel6s6t. A katonai kozigazgatas ezzel egyidejuleg atvet- 
te a Fokormanyzosag kormanya altal a zsidokkal szemben 
hozott intezkedeseket, koztiik az altalanos niunkakenyszer- 
rol es a munkataborok letesiteserol hozottakat. 353 A zsidokat 
itt is megfosztottak a szabad mozgastol. Egyszersmind szinte 
teljesseggel elveszitettek gazdasagi letalapjukat is, 6s allando 
zaklatasnak voltak kit6ve. A helyzet a Webrmacbt-megszal- 
last koveto elso het tulkapasaihoz kepest bizonyos mertekben 
normalizalodott, eltekintve a julius vegi ugynevezett „Petljura 
akcio” soran vegrehajtott likvidalasoktol, amikor is a zsido er- 
telmiseg tagjaival vegeztek. 354 

Miutan Kelet-Galicia a Wehrmacht illetekessegebol a pol- 
gari kozigazgatas hataskorebe keriilt, folytatddott a zsido la- 

* A szoban forgo „halMhid M egy varoshol kivezet6 vasuti hid volt, amelyen az 
odaterelt zsidokat megoltek. - Afordito megj. 


kossag kirekesztese es elszigetelese, es megtettek az elso 16 - 
peseket a zsidok gettoba zarasara is. A modszeres eroszakos 
cselekmenyek ugyan 1941. oktober elejeig sziineteltek, mivel 
Hans Frank fdkormanyzo akkor meg hitt abban, hogy a zsi- 
dokat tovabb lehet majd telepiteni keletre. Mindezek a folya- 
matok az 1941 szeptembere es 1942 eleje kozotti idoszakban 
zajlottak le, es folottebb valoszmu, hogy kdlcsdnosen befolya- 
soltak egymast, es egyiittesen vezettek az eszkalalodashoz. Ezt 
az idoszakot jellemzden az a varakozas batarozta meg, hogy a 
Szoyjetunio ellen viselt haboru oktoberben lenyegeben elddl, 6s 
ezt koveton az Altreich - vagyis az 1938 elotti Nemetorszag -, 
a Cseh-Morva Protektoratus, az annektalt teriiletek, valamint a 
Fokormanyzosag zsido lakossagat keletre deportalha1jak. 

A Kelet-Galiciaban elszabaditott erdszakorgia azonban a 
Fdkormanyzos 4 gra is atcsapott. A nagyobb varosokban a get- 
tositas soran a zsido lakossag letszamanak csokkentese celjabol 
vegrehajtott tomeges kiv6gzesi akciok az Eberhard Schongarth 
parancsnoksaga alatt 6116 Sicherheitspolizeitol indultak ki. 
A verengzessorozat eloszor 1941. okt6ber i2-6n, a „sztanyisz- 
lavi v6res vasarnapon” tetdzott, amikor is a helyi zsido kozos- 
seg ketharmadat likvidaltak - az aldozatok szama 10 ezer 6s 12 
ezer lcdzdtt mozgott. 355 A tel bealltaig a Fokormanyzosag sza- 
mos mas telepiilesen is sor keriilt hasonlo akciolcra, amelyek- 
nek a Nisko melletti koncentracios tahor tuleloi koziil is sokan 
aldozatul estek. Az akciok inditeka tisztazatlan, de az eseme- 
nyek a kesobbi „vegso megoldas” valamifele „eldkeszitd fazisat” 
jelentettek. 356 

Hogy a donto lokes a zsidok iildozesenek eszkalaciojahoz 
Lublin es Kelet-Gallcia korzetebol indult ki, nem utolsosor- 
ban szemelyes tenyezokre vezetheto vissza, kiilonosen arra a 
kozponti szerepre, amelyet Lublin korzetenek SS- es rendor- 
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parancsnoka (SSPF), Odilo Globocnik, es kollegaja, Friedrich 
Katzmann, Galicia magasabb SS- es rendorparancsnoka 
(HSSPF) jatszott. Globocnikot illegalis devizaiigyletek miatt 
korabban levaltottak Becs gauleiteri posztjarol, ami Himmlert 
egy pillanatig sem akadalyozta abban, hogy 1939 novembere- 
ben kinevezze Lublin korzet SS- es rendorparancsnokanak. 
Globocnik tulbuzgosaggal es szelsoseges fanatizmussal halal- 
ta meg ezt a kegyet. Mar 1940-ben elMresiilt az ugynevezett 
„Buggraben”, a Bug partjan Mzodo erdditmenyvonal kiepi- 
tesevel, amihez szamos zsidd kenyszermunkast vett igenybe. 
1941. juliusi kinevezesekor Himmler azzal bizta meg, hogy 
terveztessen es epittessen nagyszabasu keleti kitelepitesek ki- 
induloponljaul hasznalhato rendortamaszpontokat Lublin kor- 
zeteben. 357 

A „Generalplan Ost”, azaz a „Keleti altalanos terv” elsd at- 
fogo tervezetet 1941. julius 15-en a Nemet Nepiseg Megerosite- 
se Birodalmi Biztosanak (Reichskommissar fiir die Festigung 
deutsclien Volkstums, RKF) tervezesi fonoke, Konrad Meyer- 
Hetling teijesztette elo. 358 Az lij SS- es Rendorparancsnok a ke- 
leti terseg nemetekkel torteno betelepitdsenek elso lepcsojekent 
aprolekosan kimunkalt javaslatokat nyiijtott be Himmlernek a 
korzet zsidoktol es lengyelektdl tortend megtisztitasara. Odilo 
Globocnik formalisan Krakkonak, Frank kormanyanak volt 
ugyan alarendelve, de szemelyiseget megrdgzdtt onkenyesseg 
es lazas tettvagy jellemezte, es Himmler kitiintetett bizalmat 
elvezte. Szemelyes hatalmat epitett ld, o ellenorizte a kon- 
centracios taborok orszemelyzetenek tobbseget ado traw- 
niki SS-kikepzotabort, es Zamosc korzeteben megkezdte a 
nepi nemetek letelepiteset. Az o parancsnoksaga ala tartozott 
Lembergben a hirhedt Janowska utcai koncentracios tahor, 
amelynek munkaerot kellett biztositani az SS kiilonfele valla- 


Europa keleti fele mint a zsidok meggyilkolasanak lielyszine 

latai szamara. Globocnik birodalmahoz tartoztak a Waffen-SS 
ellatasara termelo es az SS tervezett gazdasagi birodalmanak 
reszet kepezo, lublini Nemet Hadifelszerelesi Muvek. 359 

Globocnik torekveseinek kozeppontjaban a lengyel es uk- 
ran videki lakossag kitelepitese es a nemet telepesek szamara 
torteno helycsinalas mellett a Krakkot Lemberggel dsszekoto 
ut, a Durchgangstra6e IV (DG IV) megepitese allt, amelyet a 
kortarsak kesobb csak „az SS-utja”-nak aposztrofaltak. A DG 
IVbizonyos fokig „a Pripjaty-projekt csokevenye es a »teriileti 
vegso megoldas« utolso maradvanya volt”. 36 ° A zsido lakossag- 
nak a Pripjaty-videkre valo deportalasa azzal az elkepzelessel 
kapcsolodott ugyanis ossze, hogy a zsid6k ott majd „termesze- 
tes modon” elpusztulnak. Most mar a DGIV epitesehez letesiilt 
taborok leptek ennek helyebe, hogy egyfajta dsszekoto elem sze- 
repdt jatsszak a lengyel zsidosag tomeges megsemmisitesdben. 

Miutan az epitesi munkalatokhoz szoyjet hadifoglyok mar 
nem alltak kello szamban rendelkezesre, Heinrich Himm- 
ler is azonosult a terwel, hogy a munkalatokat kizarolag zsi- 
d6 foglyokkal v6geztessek el. E celbol Globocnik taborok zart 
rendszeret hozta letre, amely 1943-ig fennmaradt, 6s az ukran 
teriileten letesitett, hasonlo taborlancolathoz csatlakozott. 
Abunozoi energiaval es emberek sanyargatasaval mukddtetett 
vallalkozas nem volt sikeresnek mondhato. A nemet egysegek 
visszavonulasanak idejere, 1943 vegere eppen csak egy 160 km 
hosszusagu palyaszakasz kesziilt el. 361 

A galiciai szakasz epitese soran Friedrich Katzmann ugyan- 
ezt a strategiat alkalmazta. A szo legszorosabb ertelmeben at- 
vette a „munlca altal torteno megsemmisites” gondolatat, es az 
utepitesen foglalkoztatott zsidokat fizikai kizsakmanyolasuk 
altal akarta megolni. Az altala tulnyomoreszt a DG IV epite- 
sehez letesitett, de egyeb funkciokat is betolto, nagyszamu 
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kenyszermunkatabor rabjai leirhatatlan, katasztrofalis elet- 
korulmenyek kozott sinylodtek. A rabok kimeletlen kizsak- 
manyolasaval es modszeres kinzasaval Katzmann tudatosan 
arra torekedett, hogy a leheto legtobb fogoly haljon meg, ami- 
vel meg a polgari kozigazgatas biralatat is sikeriilt kivivnia. 
A kijelolt taborparancsnokokkal 1941. oktober 16-an folyta- 
tott megbeszelesen kijelentette, szamara teljesen mindegy, 
„hogy kilometerenkent ezer vagy tizezer zsido marad-e ott”. 
Parancsot adott a munkakeptelen zsidok haladektalan kivegze- 
sere, valamint a szokesen kapott, illetve az elfogott szokeveny 
taborlakok fobelovesere. A parancs ertelmeben, amennyiben 
a szdkott foglyokat nem sikeriilt elfogni, az erintett komman- 
doban minden tizedik zsidot vagy a szokeveny szulohelyen tiz 
tuszt kellett lilcvidalni. 362 

A DGIV taborainak terrorrendszere ezert kezdettol fogva a 
tomeges megsemmisitesre rendezkedett be, bar Globocnik es 
Katzmann tulbecsiilte a munkatabor-rendszer megsemmisito 
kapacitasat. Ahalottak szamat illetben a kenyszermunkatarbo- 
rok Belzec es az egyes helyi tomeges kivegzohelyek utan a har- 
madik helyen alltak. 363 A rabok statisztikailag atlagosan elvart 
elettartama harom es hat honap kdzott volt, a DG IV epitese- 
kor Galiciaban elpusztult zsidok szama tobb mint 20 ezerre ru- 
gott; a lublini korzetben az aldozatok szamat 50 ezer es 70 ezer 
kdzottire becsiiltek. 364 A Globocnik altal a lembergi Janowska 
utcaban felallitott kenyszermunkatabor a maga 35-40 ezer ha- 
lottjaval a legnagyobb halaltaborok koze tartozott. 365 

A zsidok kenyszermunka altali megsemmisitese - ahogy 
azt Katzmann es Globocnik modszeresen gyakorolta - jelen- 
tos strategiai valtozast hozott a zsidokkal szemben alkalmazott 
modszerekben. Egyfelol a meggydtort foglyokkal szembeni ba- 
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nasmod Mmeletlen voltanak kovetkezteben a halalozasi adatok 
szelsosegesen magasak voltak, masfelol az, hogy a munkara 
kenyszerites prioritast kapott, azzal a vegzetes kdvetkezmeny- 
nyel jart, hogy a munkakeptelen zsidokat, akiknek nem volt 
szabad sem szallast, sem elelmezest biztositani, likvidaltak. 
A gyilkolas e gyakorlatanak az volt az elofeltetele, hogy a helyi 
munkaero-hivatalok elegendo szamu zsido munkaerot bocsas- 
sanak rendelkezesre, csakhogy ez hosszabb tavon nehezsegek- 
be iitkozdtt. Amikor Katzmann mar a haborus szempontbol 
fontos iizemekbol is kezdte volna kivonni a zsidokat, a Wehr- 
macht hatosagainal ellenallasba iitkdzott. A foglyokkal szem- 
ben tanusitott brutalis banasmod es az elegtelen ellatas pedig 
meg a polgari kozigazgatas reszerol is ovatos tiltakozast valtott 
ki - az ellatas feladatat a zsidbtanacsokra haritottak, amelyek 
keptelenek voltak megbirkozni a feladattal. Abban pedig, hogy 
mindez hihetetlen merteku korrupcioval jart egyiitt, aminek 
kdszdnhetoen Katzmann meg is gazdagodott, semmi meglepo 
nincsen. 366 

A Globocnik es Katzmann altal eroltetett „munka altal tor- 
teno megsemmisltes” program nemcsak a Kelet-Galiciara es 
a lublini korzetre jellemzo specifikus koriilmenyekre adott va- 
lasz volt, de a Fokormanyzosag egeszere is. Az Einsatzgruppek 
es az SS megsemmisito apparatusanak a megszallt szoyjet te- 
riileteken kovetett, a helyi zsidosag valogatas nelkiili meg- 
gyilkolasara iranyulo strategiaja tarthatatlannak bizonyult. 
Minthogy a zsidok szamaranya a lakossag egeszen beliil magas 
volt, az iparon es kereskedelmen beliil pedig kulcsszerepet jat- 
szottak - helyenkent a munkaero 90 szazalekat is ok adtak -, 
tervbe vett tomeges megsemmisitesiik es ezzel parhuzamosan 
gettositasuk nem volt kozvetleniil megval6slthato. Az Einsatz- 
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gruppe C ezert kenytelen volt megallapitani - es e velekedest 
Frank is osztotta liogy Ukrajna nyugati es kozepso teriiletein 
a zsidosag es a varosi munkas-, iparos- es kereskedoreteg egy 
es ugyanaz. „Ha teljesen lemondunk a zsido munkaerorol, az 
ukran ipar ujj aepitese, valamint a varosi kozigazgatas kiepitese 
majdliogynem lelietetlenne valik.” Az egyetlen kiut abban all, 
hogy „a zsidokerdest a zsidok teljes munkara fogasaval” oldjak 
meg. Az ezzel egyiitt jaro lassu likvidalas felel meg leginkabb 
a gazdasagi sziiksegszerusegeluiek. 367 A zsiddk teljes munkara 
fogasa ilyen modon a megsemmisiteshez vezeto koztes allo- 
massa lett. 

1941. oktober kozepe utan a Fokormanyzosag tobbi terii- 
leten is minosegi valtozas, tovabbi jelentos szigorodas allt be 
a zsiddkkal szembeni intezkedesekben. A zsidoknak a Fdlcor- 
manyzosagban tartozkodasat korlatozo, oktober 15-en hataly- 
ba lepett rendelet 368 tiltotta, hogy a gettok teriileten kiviil tar- 
tozkodjanak. Azokat a zsidokat, akiket a getton klviil talaltak, 
a rendori szervek birosagi eljaras nelkiil agyonlohettek. Mi- 
vel a gettok kiepitese meg nem zarult le, munkataborok pedig 
meg nem mindenhol leteztek, a rendelkezes a nem a gettokban 
elok konyortelen kiirtasara iranyult. A hivatalos indoklasban 
a jarvanyok lekiizdese allt, aminek annyi alapja valoban volt is, 
hogy a gettokban elo zsido lakossag rettenetes alultaplaltsaga 
sziiksegkeppen jarvanyos megbetegedesek, kivaltkeppen a ki- 
iiteses tifusz es a tuberkulozis elterjedesehez vezetett. 

Odilo Globocnik 1941 keso oszetol a zsidoiildozes tovabbi 
szigoritasat siirgette. Himmlerhez irott oktober l-jei levele- 
ben siirgos szemelyes „meghallgatast” kert, es a regio „politi- 
kai lecsillapitasa” erdekeben az „idegenfajuak azonnali kitele- 
pitesenek” sziiksegessege mellett ervelt. 369 Ez volt a szokasos 
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antiszemita iiriigy. Globocnik eloszor a zsidok Lublin korze- 
tebol valo „attelepites”-et szorgalmazta, hogy helyet csinaljon 
a nemet telepesek bekdltoztetesehez. Egyszersmind a helyi 
lengyel es ukran lakossag Mtelepitesere is torekedett. Himm- 
ler nem zarkozott el e Mvansagok elol, es kerelemmel fordult 
Philipp Bouhlerhez, aM akancellaria vezetojekent az eutanazia- 
akcioert is felelt, hogy kiildje el a T4-es akcio specialistait elo- 
szor Rigaba, majd Lublinba, es ott teremtsek meg a munka- 
keptelen zsidok likvidalasanak technikM felteteleit. 

A T4-es akcio munkatarsaibol ezutan egy szukebb stabot 
hoztak letre, valamivel kesohb ez koordinalta a Fokormdnyzd- 
sagban a zsidok modszeres Mirtasat celzo, „Reinhardt akcio” 
fedonevu muveletet. Ebbe a stabba tartoztalc az akcid soran 
letesitett megsemmisitotaborok parancsnokai is. Himmler es 
Globocnik 1941. oktober 13-i berlini talalkozojan az SS birodal- 
mi vezeto engedelyt adott a belzeci tabor megsemmisitotaborra 
tortend Mepltesere. 370 Reinhard Heydrich megolese utan az ak- 
cio fedonevet szeles korben az d nevevel hoztak kapcsolatba. 371 
A lublini magasabb SS- es rendorparancsnoksagon Globocnik 
helyettes tdrzsfdrioke, Hermann Hofle vezetesevel letrehozott 
„Reinhardt” Fooszt%on beliil kiilon stab alakult, amely a zsi- 
dosag likvidalasanak szervezeti felteteleirol volt hivatott gon- 
doskodni. 

A Himmlerrel tortent talalkozas utan, 1941. oktober 17-en 
keriilt sor arra a talalkozora, amelyen Globocnik Hans Frank- 
kal es a Fdkormanyzosag kormanyanak egy sor kepviselojevel 
a zsidok Lublin korzetebol torteno evakualasat vitatta meg. 
Akitoloncolasrol hozott hatarozatnak nyilvanvaloan resze volt, 
hogy az erintett zsidokat meg kell olni, anelkiil, hogy errol koz- 
vetleniil szo lett volna. 372 Mert vegtere is hova evakualtak volna 
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oket? Hans Frank tudott Belzec megeplteserol, es egy sor kor- 
manyiilesen nyomatekosan beszelt a zsidok ellen vegrehajtan- 
do intezkedesek megszigoritasarol. 

Abelzeci halaltabor letesiteset 1942 elejen tovabbi megsem- 
misito kozpont epitese kovette Sobiborban; a Fokormanyzosag 
harmadik megsemmisltotabora, Treblinka kesobbi idopont- 
ban jott letre. Belzec kezdetben kiserleti jelleggel mukddott, es 
minden jel arra utal, hogy Adolf Eichmann a zsidoknak a Biro- 
dalom teriileterol tervezett deportalasat eldkeszitendo 1941/42 
telen a Birodalmi Biztonsagi Fohivatal megbizasabol megte- 
kintette a tabort. 373 Az epites viszonylag vontatottan haladt. 
A tabor gyujtoteriiletdt kezdetben nyilvanvaloan csak a szukebb 
regiora terveztek, es csak lepesrol lepesre teņesztettelc ki a tel- 
jes Fokormanyzosagra. 374 A megsemmisitotabort azzal a szan- 
dekkal epitettek, hogy abban azokat a munlcakeptelen zsiddkat 
olik majd meg, akik az idokozben bezart gettokban a leheto leg- 
nyomorusagosabb es eniberhez meltatlan koriilmenyek kdzott 
vegetaltak. A „vegsd megoldas” ldterveloinek perverz logikaja 
szerint ez az eljaras logikus volt, hiszen ezek a zsidok kiestek 
„a munka altal tdrteno megsemmisites” programjabol. 

A Lublin korzeteben elo zsidokra 1942 elejen bevezetett 
igazolvany-kdtelezettseg csak alahuzta ezt az intenciot, mivel 
a munkakepes zsidok igazolvanyat kiilon jellel lattak el. Ezzel 
egyidejuleg a zsidotanacsokat utasitottak, hogy „keszitsenek 
listat valamennyi termelomunkat nem vegzo zsido szemelyrol 
es zsido csaladrol”. 375 Ezzel bevezettek a modszeres szelekcio 
elvet, amelyet nem sokkal kesobb Auschwitz-Birkenauban mar 
rutinszeruen alkalmaztak. Ez az elv szolgalt az ugynevezett 
munka- es ellatotaborok megkiilonboztetesenek alapjaul Lodz- 
ban, de Theresienstadtban is. 376 


Hasonlo fejlodes rajzolodott ki 1942 keso oszen az annek- 
talt lengyel teriileteken. Az eredetileg rovid tavra, ideiglenes 
jelleggel letesitett litzmannstadti (Lodz) getto, amely a War- 
thegau es Nyugat-Poroszorszag teriileten elo zsidok gyujtohe- 
lyeiil szolgalt, 1940-re elerte a 160 ezres maximalis letszamot. 
Az ott elo zsidok ellatasa egyre novekvo problemat okozott a 
nemet civil kozigazgatasnak, amely fokozatosan raebredt, hogy 
a tabor fenntartasanak es a foglyok ellatasanak lcoltsegei nem 
fedezhetok az oda beutalt zsidok magukkal hozott ingdsagai- 
nak ertekebol, valamint a nemet kozigazgatas altal, a getto te- 
riileten letesitett muhelyek beveteleibol. 377 

Heinz Hoppner SS-Sturmbannfiihrer, a poseni (Poznan) 
SD-egyseg vezetoje mar 1941 juliusaban, Adolf Eichmann-nak 
irott feljegyzeseben beszamol a Birodalmi Helytartosagban fo- 
lyo vitakrol, amelyek Warthcgauban, a szenbanyak lcozeleben 
300 ezer zsidora meretezett munkatabor letesiteset, tovabba 
valamennyi sziilokoru zsido no sterilizalasanak lehetdseget 
merlegeltek, „hogy ezzel a generacioval maradektalanul megol- 
dodjon a zsidokerdes”. A szandek egyertelmu volt, de a „vegso 
megoldas”-hoz vezeto ut meg nem rajzolddott ki. A lodzi get- 
toban uralkodo allapotok rohamos romlasaval kapcsolatban 
Hoppner az alabbiakat kozolte: „Ezen a telen fennall annak a 
veszelye, hogy mar nem jut minden zsidonak elelem. Komolyan 
fontolora kell venni, nem az volna-e a leghumanusabb megol- 
das, ha a munkakeptelenne valo zsidokat valamilyen gyorsan 
hato eszkozzel elinteznenk. Mindenesetre kellemesebb lenne, 
mint ha hagynank oket ehen halni.” Ebben a cinikus problema- 
lelrasban, kivalt amikor Hoppner „a leghumanusabb megol- 
das”-rol beszel, ott rejlett a modszeres likvidalas moralisnak al- 
cazott igazolasa. Kesobb „politikai vegrendelet”-eben Hitler is 
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basonlo megfogalmazast hasznal ezzel kapcsolatban. 378 Hopp- 
ner ezzel megelolegezte azt az 1941. oktober 30-an hozott don- 
test, amelynek ertelmeben a „zsido lakossagfelesleg” meggyil- 
kolasara gazautokat, illetve allando elgazosito berendezeseket 
hasznaljanak. 379 Attol fogva a munkakeptelen zsidok merges 
gazzal valo elpusztitasa mar nem a kepzelet vilagaba tartozott. 
Amikor Chelmnoba es Belzecbe, kesobb pedig Sobiborba es 
Treblinkaba is odairanyitottak a Lange Sonderkommandot 
es a T4 szemelyzetet, az eljaras keseru valosagga valt. 

A zsidok iildozesenek eszkalaci6jat a Fokormanyzosagban 
az az 1941. szeptember 18. utan, Berlinben hozott dontes val- 
totta ki, hogy legalabb meg kell kezdeni az Altreichben, vagyis 
az 1938 elotti Nemetorszag teriileten, es a Cseh-Morva Pro- 
tektoratusban elo zsidok deportalasat. Az Altreich gauleiterei 
siirgettek a vezetesiik alatt allo teriiletek „zsidomentesitese”-t, 
nem alcartak ezzel a haboru vegeig varni, jollehet arra szami- 
tottak, hogy a haboru keso o'sszel veget er. Goebbels ezert au- 
gusztus 18-an ismet Hitlerhez fordult azzal a keressel, hogy 
engedelyezze a berlini zsid6k keletre deportalasat. „Ott aztan 
egy kemenyebb kliman munkaba vessziik 6ket”, 38 ° amire, je- 
gyezte meg a propagandaminiszter, „kozvetleniil a keleti had- 
jarat utan keriil sor”. Goebbelsnek azonban nem sikeriilt eler- 
nie a celjat, annyit azonban ld tudott eszkozolni, hogy Hitler 
beleegyezeset adta a Reich teriileten elo zsidok azonnali ha- 
tallyal eletbe lepo megjelolesehez. 

Hitler mas oldalrol is nyomas ala keriilt, cselekednie kel- 
lett. Szeptember 14-en a megszallt keleti teriiletek minisztere, 
Alfred Rosenberg azt javasolta, hogy a volgai nemetek Sztalin 
altal meghirdetett Sziberiaba deportalasat iiriigyiil hasznalva 
kezdjek meg a kozep-europai zsidoknak a megszallt keleti terii- 
letekre telepiteset. Hitler kiilpolitikai meggondolasokbol teto- 
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vazott meg, es konzultalt Ribbentroppal, aki azonban eloszlatta 
fenntartasait, mondvan, nem kell tartani az Egyesiilt Allamok 
esetleges negativ reakcioitol. Mindenesetre ffimmler szeptem- 
ber 18-an kelt, Greiser gauleiternek kiildott leveleben kozolte, 
a Fiihrer kivansaga az, hogy „az Altreichet es a Protektoratust a 
leheto legrovidebb idon beliil nyugatrol kelet fele iiritsek ki 
es szabaditsak meg a zsidoktol”. 6 maga ezert azon van, hogy 
„lehetoleg meg ebben az evben az Altreich es a Protektoratus 
zsid6it eloszor, elso lepcsoben az ujonnan a Birodalomhoz csat- 
lakozott keleti teriiletekre transzportaljak, hogy aztan a jov6 ev 
tavaszan tovabb toloncoljak kelet fele”. 381 A levelbol masolatot 
kapott Reinhard Heydrich es Wilhelm Koppe, a Warthegau 
magasabb SS- es rendorparancsnoka. 

Ezzel osszhangban allt Goebbels szeptember 24-i naplo- 
bejegyzese, amelyben osszefoglalta az el6zo napon Heydrichhel 
folytatott megbeszelesenek az eredmenyet, miszerint a berlini 
zsidokat amilyen hamar csak lehet, evakualni kell, amire azon- 
ban csak akkor keriilhet sor, „amikor keleten a katonai kerde- 
seket mar tisztaztuk”. Hozzatette, hogy a zsidokat a GPU altal 
letesitett Gulag-szigetcsoport taboraiba, vagyis a Jeges-tenger 
mellekere kell szallitani. 382 Mindez arra utal, hogy a nemet zsi- 
dok deportalasat ket lepcsoben terveztek, es hogy kozeptavon 
egy Uralon tuli rezervatumba kivantak oket toloncolni. ffitler 
nyilvanvaloan engedett alvezerei siirgetesenek, amikor most 
beleegyezett, hogy az Altreichben es a Protektoratusban elo 
zsidok egy reszet lceleti gettokba deportaljak. ffimmler abbol 
indult ki, hogy ez osszesen 60 ezer szemelyt erint, akiket - mi- 
kent azt Greiser gauleiterrel kozolte - egyelore a lodzi gettoba 
szandekozott kiildeni. 383 

ffitler ekkor meg habozott, nem akart vegleges es teljes 
koru donteseket hozni a nemet zsidok deportalasarol. Erre utal 
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a Rosenberg javaslata utan tanusitott halogato taktikaja is, 
amelyet a Keleti Miniszteriumot a Fiilirer fohadiszallasan kep- 
viselo osszekoto, Werner Koeppen a kovetkezokeppen fogalma- 
zott meg: „A Fiihrer egyelore nem dontott a volgai nemetekkel 
valo eljaras miatt a nemet zsidokkal szemben foganatositan- 
do megtorlo intezkedesekrol”, es azt merlegeli, hogy „ezt az 
intezkedest Amerika esetleges hadba lepesere tartogatja”. 384 
Emogott Hitlernek az a megrogzott elkepzelese rejlett, hogy a 
zsidokat tuszkent hasznalhatja, hogy a nyugati allamokat jobb 
belatasra brņa. Ennelfogva az Egyesiilt Allamok 1941. december 
11-i hadiizenetevel a zsidolckal szembeni fellepest illetoen min- 
den korabbi kiilpolitikai merlegeles elveszitette jelentoseget. 

Azzal a dontessel, hogy el6rehozzak a Birodalom es a Pro- 
tektoratus teriileten elo zsidbk deportalasat, a zsidoiildozes 
ujabb minosegi fokozatat ertek el. A lodzi getto valt a Warthe- 
gaubol deportalt zsidok legfontosabb gocpontjava, ahol elo- 
szoi' Lodz 164 ezer zsido lakosat zsufoltalr ossze, kes6bb pedig 
a Birodalom, a Protektoratus es a Warthegau tobbi varosabol 
is odaszallitottak a deportaltakat. Az els6 pillanattol lcezdve 
tulzsufolt getto kr6nikus ellatasi valsaghelyzetben volt, mivel 
az elkobzott zsido vagyon kevesnek bizonyult a megelhetesi 
koltsegek fedezesere. A helyi Sicherheitspolizei ezert nekilatott 
a getto munka- es ellatotaborra torteno felosztasanak, ami a 
nemet taborvezetes reszerol ellenallasba iitkozott, ez utobbi 
ugyanis tiltakozott az ellen a kilatas ellen, hogy a foglyok nagy 
csoportjait, amelyeknek nem jutott termelomunka, atengedjek 
a lassu ehhalalnak. A nemet gettovezetes hiaba tiltakozott a to- 
vabbi transzportok ellen, Himmler kategorikusan visszautasi- 
totta erveiket. 385 

Vegiil az Adolf Eichmann-nal folytatott targyalasok komp- 
romisszumos megoldasra vezettek: abbol a 60 ezer zsidobol, 
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akinek a deportalasara Hitler engedelyt adott, a lodzi tabor- 
nak 20 ezret, tovabba 5000 „ciganyt” kellett befogadnia, 25-25 
ezret pedig a rigai, illetve a minszki gettoba kellett kiildeni. 
Eichmann ezekben a hetekben rendkmili aktivitast tanusitott, 
szemleutakat tartott, amelyek soran a celul tuzott deportalasok 
vegrehajtasa erdekeben felkereste Lodzot es Lublint. 386 

Az illetekesek koreben ekkortajt az volt az uralkodo felfo- 
gas, hogy a nemet zsidokat a meglevo taborokba es gettokba 
kell szallitani, de nem kell olcet likvidalni. Ennelc kovetkezte- 
ben lazas tevekenysegbe kezdtek, hogy a helyi zsidok ellen in- 
ditott nagyszabasu megsemmisito akci6kkal helyet csinaljanak 
a nemet zsidok befogadasara. Ez nem utolsosorban abb 61 a 
levelbol is kideriil, amelyet a megszallt keleti teriiletek minisz- 
teriumanak faji kerdesekert felelos iigyintezoje, Erhard Wetzel 
1941- oktober 25-6n Ostland birodalmi biztosanak, Hinrich 
Lohsenak irt. A level szerint a Fiihrer hivatalanak illetekes f6- 
hivatalnoka, Viktor Brack beleegyezett, hogy „egyiittmuk6d- 
jenek a sziikseges szallasok es az elgazosito berendezesek” 
biztositasaban. Wetzel tovabba azt is kozolte, hogy mindez 
Eichmann-nal egyetertesben tortent, es Eichmann abbeli szan- 
delcarol is tajekoztatta, hogy Rigaban es Minszkben is tabort le- 
tesitenek, amelyekben „az Altreich teriileterol erkezo zsidokat” 
is elhelyezhetnelc. „Jelenleg folyik a zsidok evakualasa az Alt- 
reichbol, akiknek Litzmannstadtba, de mas taborokba is kell 
erlcezniiik, hogy aztan - amennyiben munkakepesek - keleten 
munkara lehessen fogni oket.” Hozzatette azt is, hogy „nincse- 
nek fenntartasok” azt illetoen, hogy a munkakeptelen zsidokat 
„a Brack-fele segedeszkozokkel” meg kell semmisiteni. 38 ? 

Kezenfekvo az osszefiigges a tovabbi megsemmisito tabo- 
rok letesitese es ama szandek kozott, hogy helyet teremtsenek 
az Altreichbol deportalt zsidok szamara. Ez a „csereprogram” 
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adta meg a lokest a gyilkolo gepezet modszeres kiepitesehez a 
taborokban. Az auscbwitzi koncentracios taborban osszel kezd- 
tek el a Zyklon-B felhasznalasaval az uj elgazositasi technikak 
kiprobalasat, kezdetben szoyjet hadifoglyokon es munkakep- 
telenne valt rabokon. A mar emlitett taborokon kiviil leteztek 
olyan torekvesek is, hogy Lembergben es a tervezett mogiljevi 
megsemmisito kozpontban is letesiiljenek rabok tomeges meg- 
semmisitesere alkalmas berendendezesek. 388 A jelek szerint 
Himmler ugyanebben az idoszakban biztositotta Greiser gau- 
leitert, hogy 100 ezer Warthegaubol deportalt zsidot „kiildnle- 
ges banasmod”-nak (Sonderbehandlung) vethetnek ala, aligha- 
nem ellentetelezesekeppen, hogy a birodalmi nemet zsidokat 
Litzmannstadtban helyeztek el. 389 Nyilvan ugyanilyen meggon- 
dolasbol keriilbetett sor a chelmn6i (Kulmhof) megsemmisito 
tdbor letrehozasara is, amelyben olyan gazaut6kat hasznaltak, 
amilyeneket 1941 novembere 6ta az Einsatzgruppe C teriileten 
es nem sokkal kesobb Rigaban is bevetettek mar. Lublin korze- 
teben eloszor a belzeci tabor epiilt meg, amely allando, kezdet- 
ben korlatozott kapacitasu berendezessel mukddott. 

Az Altreichbol 1941 novembereben megkezdett deportalas- 
sal szemben varatlan ellenalMs mutatkozott. Az egyik legelso, 
Minszkbe szant transzport ellen mind a Heeresgruppe Mitte 
vezetese, mind az ostlandi Wehrmacht-parancsnok kifogast 
emelt. Ezen tulmenoen Ostland teriilet birodalmi biztosa, 
Hinrich Lohse es Feheroroszorszag fobiztosa, Wilhelm Kube 
gauleiter is tiltakozott a Reichbol kiildendo tovabbi transzpor- 
tok inditasa ellen, amiben az jatszott kozre, hogy a nemet zsi- 
doknak a megsemmisito akciokba torteno bevonasa gatlasokat 
keltett benniik. Mindenesetre a Birodalmi Biztonsagi Fohivatal 
kenytelen-kelletlen felbeszakitotta a deportalast, miutan nyolc 
transzportot mar utnak inditottak. 390 


Europa keleti fele mint a zsidok meggyilkolasanak iielyszfne 181 

A Riga mellett tervezett nagy tabor ekkor meg nem kesziilt 
el, legkorabban 1942 aprilisaban lelietett szamolni vele. Ezert 
a Birodalombol Riganak szant ot transzportot eltereltek Kaunas 
fele, a deportaltakat pedig - kozvetleniil a kaunasi IX. erodbe 
erkeztiikkor - az Einsatzkommando 3 agyonlotte. Az ezutan 
Rigaba erkezo nemet zsidokat is hidegverrel lemeszaroltak. 
Hogy a deportalt nemet zsidokat Kaunasban, foleg azonban 
Rigaban likvidaljak, nyilvanvaloan nem allt a Birodalmi Biz- 
tonsagi Fohivatal szandekaban, vagy legalabbis nem rendelte 
el. A kivegzesekr 61 szolo hiresztelesek gyorsan eljutottak a Biro- 
dalom teriiletere is, ezert Himmler arra kenyszeriilt, hogy ideig- 
lenesen megtiltsa a tovabbi deportalasokat. Szolgalati naplo- 
jaban a november 30-i datumu bejegyzesben egy Heydrichhel 
folytatott telefonbeszelgetes mellett ez all: „Zsidotranszport 
Berlinbol. Likvidalas nelkiil.” 391 Az utasitas kesve erkezett. 

A deportaltakat addigra mar egy „kiilonleges akcio” soran, Riga 
kozeleben, a Rumbula vasutallomas melletti erdoben meggyil- 
koltak. 392 Az SS birodalmi vezeto az iigy kapcsan onkenyeske- 
dessel es a Birodalmi Biztonsagi Fohivatal iranymutatasainak 
figyelmen kiviil hagyasaval vadolta meg az ostlandi magasabb 
SS- es rendorparancsnokot, Friedrich Jeckelnt. 393 

Az ezt koveto idoben altalaban keriiltek a nemet zsidok koz- 
vetleniil a taborba erkezeskor torteno meggyilkolasat, am az 
eljarasmod lcorantsem volt egyseges. Egy csoport nemet zsidot 
peldaul 1941. november vegen azonnal kivegeztek, amint Kau- 
nasba erkezett. Hogy helyet csinaljanak az Altreichbol deportalt 
zsidoknak, atfogo „kitelepitesek”-re keriilt sor, amelyekkerete- 
ben a lengyel zsidolcat megsemmisito taborokba szallitottak. 
Hogy a Birodalom teriileterol deportalt zsidokat idolegesen 
megkimeltek, csak taktikai megfontolasokbol, a Birodalmon 
beliil a nyilvanos tiltakozas korlatolc kozott tartasara tortent, 
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ez Wderiil abbol a cinikus naplobejegyzesbol is, amelyet Goeb- 
bels*i942. marcius 27-en vetett papirra: „A Fokormanyzosag 
varosaiban felszabadulo gettok most a Birodalombol Wtolon- 
colt zsidokkal lesznek fbltoltve, es itt aztan egy bizonyos ido 
utan a folyamat megujul.” 394 A megsemmisites Wszamitottan 
es reszletekben tortent. A deportalt nemet es osztrak zsidok 
tulelesi eselye a gettokban meglehetosen csekely volt. Sokan 
kbziiliik alig nehany het alatt ehen haltak vagy valamilyen jar- 
vanynak estek aldozatul. 395 Mindazonaltal 1941 vegen nem 16 - 
tezett olyan altalanos parancs, amely a megolesiikre vonatko- 
zott volna. Tovabbra is szamosan probaltak kozbenjarni, ami 
visszafogottsagra kesztette Himmlert, Heydrichet pedig arra 
inditotta, hogy a theresienstadti „idosek gettoja” alapitasaval 
igyekezzen lecsillapitani a Wtiintetesek es katonai rendjelek 
tulajdonosainak deportalasa elleni tiltakozasokat. 

Mig a berlini dontesi kozpontokban meg kiilonbseget tet- 
tek deportalas es likvidalas kozott, addig azoknak a tudaWban, 
aWk helyben tev6kenykedtek, mindez egyre inkabb a hatter- 
be szorult. Mindazonaltal meg nem sziiletett egyetertes arr 61 , 
hogy a nemet hatalmi teriileten talalhato osszes zsidot meg 
kell semmisiteni. 396 A Birodalom es a Protektoratus teriilete- 
rol utnak inditott zsidoszallitmanyok erkez6se elbtt rendezett 
tomeges Wvegzesek es az ujonnan erkezb deportaltak lengyel 
gettokban torteno elhelyezese azzal a feltetelezessel allt osz- 
szefiiggesben, hogy a katonai muveletek a kbzeljbvoben veget 
ernek. Ez a perspeWiva lebegett az 1942. januar 20-an megren- 
dezett Wannsee-konferencia elott is, amelyre meg reszletesen 
visszateriink. 397 A megsemmisito intezkedeseket ezert belso 
korokben a haboruval osszefiiggo cselekmenyeknek allithattak 
be, mondvan, hogy az adott koriilmenyek kbzott a mar munka- 
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keptelen zsidok zomenek elelmezese nem lehetseges, valamint 
hogy allando fenyegetest jelentenek a nemet csapatoWa es koz- 
igazgatasra, reszint a jarvanyveszely, reszint a partizanokkal es 
a szabotbroWcel valo allitolagos kollaboracio miatt. 

Bar Richard Heydrich ket hettel a Wannsee-konferencia 
utan meg arrol beszelt, hogy a cseh lakossag azon reszet, amely 
nem kepes nemette valni, celszeru volna a Jeges-tenger vide- 
kere deportalando tizenegymillio zsid6 orszemelyzetekent fol- 
hasznalni, 398 a hadi helyzet romlasaval ez a lehetdseg a belyi 
vegrehajtokkbr6ben mindinkabb hatt6rbe szorult, 6s mar csak 
sz6psegflastromkent szolgalt, hogy a „v6gso megoldas”-hoz 
kapcsolodo intezkedesek ne tunjenek olyan egyszeru gyilkossa- 
goknak, amilyenek val6jaban voltak. Nyilvanvaloan meg min- 
dig sziikseg volt erre a fikciora az erintett zsidok milli6s szama 
miatt ut6pikusnak tuno gyilkoss6gi szandek pszichol6giai ala- 
tamasztasara. 

1942 marciusa utan a lublini lcorzetben es Galiciaban for- 
dulat tort6nt: elkezdbdott a modszeres tomeges megsemmisi- 
tes. Ez egybeesett Greiser gauleiter kezdemenyezesevel, hogy 
Warthegau zsido „lakossagfelesleget” megsemmisit6s celjabol 
Chelmnoba szallits6k. Ezeknek a terveknek a megval6sitasa 
mar 1941 keso oszen ellcezdbdbtt, es 194 2 elejetbl gbzerbvel 
folyt. Himmler marcius 13-14-en a Fokormanyzosagba lato- 
gatott, ahol tobbszor is targyalt a Fokormanyzosag magasabb 
SS- es rendorparancsnokaval, Friedrich-Wilhelm Kriigerrel 
es Globocnikkal. E megbeszelesek targya feltehetoen a zsidok 
munkataborba vitele es az addig az iparban foglalkoztatott zsi- 
do iparosok es szalonunkasok potlasa volt. 399 A masodik sobi- 
bori allando megsemmisito technikakkal felszerelt halaltabor 
epitese eldcorra mar befejezbdott. A treblinkai tabor letesitese- 
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re majusban keriilt sor. Bar eleinte csak a munkakeptelennek 
szamito zsidok kiirtasarol volt szo, az akcio soran attertek a 
gettokban elo zsido lakossag teljes likvidalasara. 

Odilo Globocnik mar 1942 marciusaban siirgette az SS biro- 
dalmi vezetot, hogy adjon ki a Fokormanyzosagra ervenyes al- 
talanos megsemmisito parancsot. Kezdetben azonban tulnyo- 
moreszt helyi akciokra keriilt sor, amelyek Lublint, Lemberget 
es Galicia deli varosait erintettek. Sobibor elkesziiltevel valto- 
zott az elj&r&s. A polgari kozigazgatassal szoros egyetertesben 
konkret elokesziiletek kezdodtek a meglevo gettok folszamo- 
lasara, es ezzel osszefiiggesben hozzafogtak a zsid6 lakosok 
altaMnos kategorizalasahoz, „haborus szempontb 61 fontos”, 
„munkakepes” es „munkakeptelen” csoportba osztva be 6ket. 
A magasabb SS- es rendorparancsnok feliigyelete mellett az 
Ordnungspolizei, a rendfenntarto er6k bevonasara is sor ke- 
riilt a gettok kiiiritese es a kivegzesek soran, hogy a korlatozott 
letszamu Sicherheitspolizei er6it segitsek. Egyes esetekben, 
a sziikseges biztositasi feladatok ellatasara a polgari kozigaz- 
gatas szemelyzetet is igenybe vettelc. 

A tersegben teljes erovel folytak a deportalasok a megsem- 
misit6 taborokba es az ezeket kisero helyi meszarlasok - mind- 
kettoben Globocniknak jutott a faradhatatlan hajtomotor sze- 
repe -, amikor Heinrich Himmler 1942. julius 28-an a lublini 
korzetbe erkezett, miutan a megelozo napokban tett szemle- 
utjan alaposan megtekintette az auschwitz-birkenaui koncent- 
racios tabort, megvizsgalva a tabor bovitesenek lehetosegeit. 40 ° 
Lublin korzeteben megtekintette a deportalt zsidok szelekta- 
lasat, majd ehhez kapcsolodo elgazositasat, es Globocniknak 
meglehetosen elegedetten nyilatkozott a latottakrol. 401 Globo- 
cnik szorgalmazasara a jelen levo SS- es rendori vezetok kife- 
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jezett felhatalmazast kaptak a tervezett intezkedesekhez. Nem 
veletlen, hogy Kriiger, aki a magasabb SS es a rendorparancs- 
noksag „zsidokerdessel” lcapcsolatos intezkedeseinek ertelmi 
szerzoje volt, julius 19-en arra adott parancsot, „hogy a teljes 
zsido lakossag attelepiteset - a nehany felsorolt munkagetto 
kivetelevel - 1942. december 31-ig le kell zarni”. 

„Ezek az intezkedesek - all az egyik Kriigerhez intezett, az 
akcioban reszt vevo vegrehajtok gondolatvilagat hiven tiikro- 
z6 utasitasban - a fajok es nepek Eur6pa uj rendjehez sziik- 
seges etnikai szetvalasztasa, valamint a Nemet Birodalom es 
erdekszferaja biztonsagdnak es tisztasaganak erdekeben kiva- 
natosak. E szabalyozas mindennemu megsertese veszelyezteti 
a nemet erdekteriilet egeszenek nyugalmat es rendjet, kiindu- 
loponlja az ellenallasnak es kozeppontja egy erkolcsi es fizikai 
jarvanynak.” Ezert „totalis megtisztitdst” kell vegrehajtani. 402 
Ebbol a zsidok meggyilkolasanak es a keleti letelepitesi prog- 
ramnak a szoros osszefiiggese ugyanugy kivilaglik, mint az a 
megrdgzott elkepzeles, hogy a zsidok bujtogat6k es potencialis 
ellenall6k. 

Frank mar 1942 juniusaban atadta az illetekesseget a zsi- 
dokerdesben az SS-nek, 403 amely lgy teljesseggel szabad ke- 
zet kapott. Julius 22-en a vars6i gettobol elindultak az elso 
szallitmanyok Treblinkaba, es nem sokkal kesobb megtortent 
a lublini korzet megmaradt gettoinak felszamolasa. Himmler 
minden jel szerint hatarozottan kozelebb kerult ahhoz a cel- 
jahoz, hogy Galicia korzetet es a Fokormanyzosag reszeit ger- 
manizalja. Ugyanebben az idoszakban zavartalanul elkezdett 
mukodni Eichmann deportacios gepezete. A juniusban katonai 
okok miatt elrendelt altalanos szallitasi tilalom csak csekely 
mertekben akadalyozta a megsemmisito akciokat. Mindezzel 
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parliuzamosan Europa valamennyi megszallt orszagabol, nem 
utolsosorban Franciaorszagbol es Szlovakiabol is megindult 
a zsidok kitoloncolasa. 

Attol a kenyszerkepzettol hajtva, hogy a nemet uralom alatt 
allo hatalmi terhen a faji homogenitast Id lehet kenyszeriteni, 
Himmler parancsot adott, hogy az addig megklmelt zsido mun- 
kaerot is vonjak be a megsemmisito akcioba. Amikor ez ellenal- 
last valtott ki, Hitler a hadiipar melle allt, es ugy rendelkezett, 
hogy egyelore legalabb a szakmunkasokat ne vonjak be a likvi- 
dalasba. Az SS azonban elerte, hogy ezeket az embereket elkiilo- 
nitett kenyszermunkataborokba zaņak, es ott szigoru orizetben 
tartsak, ami persze a gyakorlatban neliezsegekbe iitkozdtt. 404 
A zsidok csak a hadicelok szempontjabol nelkiilozbetetlen 
kenyszermunkataborokban maradtak eletben. Csak nagyon 
keves zsidonak silceriilt eltunnie vagy elrejtoznie az iildoztetes 
elol. Legtobbjiiket azokban a szabalyos „nyulvadaszatok”-ban 
oltek meg, amelyekben a eivil kozigazgatas hivatalnokai isnagy 
buzgalommal vettek reszt. 405 

Himmler 1942 augusztusaban, miutan Lembergben Katz- 
mann-nal a gallciai fejlemenyel<rol tajekozodott, ismet Lublin- 
ba utazott Globocnikhoz. Szeptember kozepen es vegen Krak- 
koban tobbszor is talalkozott Globocnikkal, aki biiszken kozolte 
vele, hogy a kituzott menetrend tarthato. Oktober 20-an Himm- 
ler ujabb parancsot adott ki az „osszkitelepites felgyorsitasa- 
ra”. A treblinkai, majdaneki es sobibori elgazositasok mellett 
- a gazkamrak kapacitasuk felett tul voltak terhelve - minde- 
niitt tomeges kivegzesekre is sor keriilt, tomegevel lottek agyon 
az embereket, ugyhogy az ev vegere a legtobb gettot sikeriilt 
felszamolniuk. 406 Az eredetileg ketmillio zsido lakosbol az uj 
evet mindossze 300 ezren ertek meg, tobbsegiikben szakmun- 
kasok es csaladtagjaik. 407 Miutan Treblinkaban es Sobiborban 
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fellceles tort ki, Himmler elrendelte a Fokormanyzosag keleti 
teriiletein eletben maradt zsidok likvidalasat, ami november 
2-an es 3-an az .Aktion Erntefest” (Aratoiinnep akcio) kerete- 
ben meg is tortent. 408 

Az ukrajnai folyamatok lenyegeben azonosak voltak a Fo- 
kormanyzosagban tortentekkel, jollehet ott az orszag nagy 
resze katonai kozigazgatas alatt maradt, es nagyobb szerepet 
jatszott, hogy az iildozok egyenlosegjelet tettek a zsidok es 
partizanok koze. Az Einsatzgruppek es a katonai rendeszet 
(Militarpolizei) mellett a rendorsegi rendfenntarto erok (Ord- 
nungspolizei) egysegei is reszt vettek a tomeggyilkossagokban. 

A kep alig valtozott 1941. szeptember 1., a birodalmi biztossag 
letrehozasa utan. A nagyobb kenyszermunka-projektek ko- 
ziil csak a DG IV folytatasa szamitott. Szamos egyedi gyilkos 
akcio utan 1942 majusatol, kiilonosen pedig juliusatol egyre 
nott a tomeggyilkossagok szama. Ezeket a Sicherheitspolizei 
az uki-an segedrendorokkel egyiitt kezdemenyezte. Az ukran 
lakossag antiszemita beallitottsaga megkonnyitette a helyi zsi- 
dosag nagy csoportjainak eletet koveteld likvidalasokat. 4 ° 9 Ami 
Feheroroszorszagot illeti, megallapithat6, hogy csak az 1942 
marciusa es 1944 marciusa kdzotti iddszak tobb mint 400 ezer 
halalos aldozatot kovetelt, amiben az elelmiszerhiany okoz- 
ta valsag nyilvanvaloan meg nagyobb szerepet jatszott, mint 
Ukrajnaban. 410 

Az 1943/44 fordulojan mar nagyreszt lezart .Aktion Rein- 
hardt” ala eso valamennyi megsemmisito akcionak ijesztoen 
sok ember esett aldozatul. Akarmennyire is elkepzelhetetlenek 
ilyen hordereju akciok a berlini kozpont bekapcsolasa nelkiil, 
sok minden szol amellett, hogy a megszallt szoyjet teriileteken, 
illetve a Fokormanyzosagban elkovetett modszeres tomeg- 
gyilkossagok a periferiarol indultak, a kozpont pedig batorito- 
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an reagalt rajuk. Globocnik kezdemenyezesei nelkiil Himmler 
atfogo megsemmisitest elrendelo parancsai elkepzellietetlenek 
lettek volna. Az egyes helytartok mentalitasanak nagy jelento- 
sege volt az alajuk tartozo korzetekben es hivatalokban, mivel 
a kezdemenyezes lehetosege mindenkor az egyes szemelyekke- 
zeben volt, olyanokeban, mint Globocnik, Katzmann es Priitz- 
mann, akikbol ldilonleges bunozoi energia aradt. Ktildnosen 
nagy felelosseg terhelte Himmler partfogoltjat, Odilo Globo- 
cnikot, aki azzal dicsekedett, hogy „megvolt a batorsagunk ah- 
hoz, hogy elvegezziik ezt a nagy es sziikseges munkat”. 411 

Az a teny, hogy a zsidosag teljes kiirtasahoz vezeto elsd 
lepest a keleti megszallt teriileteken tettek meg, ahol a hata- 
lom berendezkedett birtokosai a liagyomanyos normakra es 
jogelvekre valo tekintet nelkiil cselekedtek, nem csupan a sze- 
melyektol fiiggott, hanem a terbeli adottsagoktol is. A tema 
vitathatatlanul legjobb ismeroje, Dieter Pohl peldaul ugy fo- 
galmaz, hogy a zsidoiildozest „keletre exportalva ... a nepirtas 
szinljere lehetett emelni. ... A tomeggyilkossagot vegiil abban 
a formaban, amelyben gyakoroltak, csak az tette lehetove, hogy 
szinlielyet Kelet-Europaba tettek at.” 412 Ott ugyanis a radikalis 
megszalld hatosagok „a benult tarsadalmakkal” szemben m in- 
dennemu torvenyi es biirokratikus meggondolasra valo teldn- 
tet nelkiil tevekenykedhettek, instrumentalizalhattak a helyi 
antiszemita kozeget, es szinte korlatlan cselekvesi mozgas- 
terrel rendelkeztek. 

A torvenyi megkotesek es a felsobb szervek mindennemu 
kontrolljanak teljes hianya kedvezett a keleti teriileteken kiala- 
kult, buncselekmenyszamba meno szabad rablasnak, amelyet 
az ideologiai fanatizmus, a hatalmi megszallottsag, a cinizmus, 
a korrupcio, a haracsolas es a nepotizmus leheto legszorosabb 
kapcsolata jellemzett. Ahelyi hatalmassagok a rendkiviil gyors 
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tarsadalmi felemelkedes es a korlatlan hatalomgyakorlas tel- 
jes tudataban cselekedtek. 413 A Fokormanyzosag keleti reszein, 
Ukrajnaban es Feheroroszorszagban mukodo adminisztrativ 
apparatus azokhoz a korrupt gyarmati kozigazgatasokhoz ha- 
sonlitott, amelyeket „a biirokracia es a biirokracia leepitesenek 
sajatos elegye” jellemzett. 414 Mert a Fdkormanyzosag nehany 
reszenek kivetelevel a megszallt keleti teriileteken szo sem volt 
szabalyos biirokratikus iigymenetrdl, eljarasrol, az egyes ha- 
talmassagok szabadon kielbettek nemzetiszocialista „felsobb- 
renduseg”-iiket, aminek korrupcio, onkeny, szemelyes meg- 
gazdagodas es eroszakalkalmazas volt a kiseroje. 415 

A keleti tersegben mukddo kozigazgatas kis letszamu 
munkaerovel dolgozott, ezert szoros egyiittmukodes alakult ki 
a polgari kozigazgatas kiildnbozo szintjei, az egyes kiilonleges 
feladatokat ellatd hatosagok, a partszervezet, a Todt-szervezet, 
a katonai parancsnoksagok es a rendfenntartokkdzott. Afunk- 
cionariusok kozotti, a nemzetiszocialista rendszerre amugy 
nagyon is jellemzd surlodasok itt egyszeruen megengedhetet- 
lenek voltak. Ebbdl viszont egy egeszen kiilonleges cimborasag 
fakadt, amibe nem utolsosorban a mindennapi kozos tapaszta- 
latnak szamlto zsidoiildozes is beletartozott. A helyi funkcio- 
nariusok alacsony szama azt az erzest valtotta ld, hogy eletre- 
halalra egymasra vannak utalva. Ezert barmilyen eroszakrol, 
tulkapasrol es kivegzesrol volt szo, gatlast nem ismerve segi- 
tettek egymast. A zsidok meggyilkolasa mindennapossa valt, 
a gyilkolas gyakorlatilag mindenki szeme elott zajlott. Senki 
elott nem volt titok, ami nagymertekben liozzajarult az embe- 
rek erkolcsi eltompulasahoz. A keletre helyezett hivatalnok- es 
funkcionarius kaderek kdzotti szoros belso kommunikaciobol 
fakado ideologiai alkalmazkodasi kenyszer sziiksegkeppen ki- 
zart mindennemu ellenallast, kiilonosen azert, mert tobbse- 
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giikben olyan emberekrol volt szo, akiket atitattak a nemzeti- 
szocialista eszmek. 

A zsidogyilkossagok protagonistai - kiilbnosen Ukrajna- 
ban, Litvaniaban es Lettorszagban - helyi erokre is tamasz- 
kodhattak, es ez a koriilmeny megkonnyltette a dolgukat. A Fo- 
kormanyzosagban, Ukrajnaban es a balti allamokban uralkodo 
eros antiszemitizmus teljesen kiszolgaltatta a zsido lakossagot a 
nemet megszallok elnyomo intezkedeseinek. A zsidokat ugyan- 
akkor meglepte a nemzetiszocialista represszio merteke, ami 
semminemu modus vivendit nem engedett meg nekik. J 611 ehet 
sokan, sokfele modon igyekeztek jelet adni a zsido helytallas- 
nak, a siralmas koriilmenyek, az ehezes es a remenytelensdg 
megakadalyozta a hatekony ellenallast. A fegyveres ellenallas 
csak kiveteles esetekben bizonyult lehetsegesnek - mindazon- 
altal Kelet-Lengyelorszagban, Feheroroszorszagban es Ukraj- 
na eszaki reszen 30 ezer zsido partizan harcolt a nemetek ellen, 
es eppen a kisebb gettokban nagyszamu ellenallocsoport mu- 
kodott, mindez azonban csak egy torpe kisebbseget jelentett. 
Tobbnyire hianyzott az az id6, ami sziikseges lett volna egy el- 
lenallocsoport felepitesehez, nem is szolva arrol, hogy a kozos 
fellepest a zsidosag aktlv reszenek politikai szetforgacsoltsaga 
is akadalyozta. A nemetelc altal alakitott zsidotanacsok nem 
csak a megszallo hatalom rendelkezeseinek passziv vegrehajtoi- 
kent mukodtek ugyan, de cselekvesi lehetosegeik erosen korla- 
tozottak voltak. Ugyanakkor tevedes lenne a zsido funkciona- 
riusokrol azt feltetelezni, hogy hianyzott beloliik az akarat, 
hogy aktivan szembeszegiiljenek nemet elnyomoikkal. 416 

Az elrejtozes es a szokes altalaban elkepzelhetetlen volt, es 
csak a legritkabb esetekben sikeriilt. Peldatlan az a beteges per- 
fekcionizmus es rendfetisizmus, amivel a nemet helyi hatalmas- 
sagok - funkciojuktol fiiggetleriiil - az utolso, gabonafoldeken 
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vagy maguk asta godrokben elrejtozott zsido asszonyokat es 
gyerekeket is felkutattak es meggyilkoltak. 417 A szoyjet partiza- 
nok is csak nagy ritkan voltak hajlandok fegyvertelen es ehezo 
zsidokat soraikba fogadni, ennelfogva jelentektelen azoknak a 
zsidoknak a szama, akik partizankent maradtak eletben. 418 
A zsidok nagy tomegei szamara az objektiv koriilmenyek s zin - 
te minden lehetoseget kizartak, hogy megmenekiiljenek nemet 
iildozoik elol. 

Ez talan magyarazatul szolgal arra, hogy miert lehetett a 
megsemmisfto programot ilyen nagy gyorsasaggal es emlites- 
re melt6 ellenallas nelkiil v6grehajtani. A gyilkossagfolyamat, 
ha egyszer biirokratikus proceduralckal elinditottak, szinte 
magat 61 lezajlott. Az, ahogy a zsid 61 c megsemmisitese lezaj- 
lott, azt mutatja, hogy Kelet-Kozep-Europa es Kelet-Eur6pa 
nem egyszeruen csak kiprobalasi terepe, hanem egyszersmind 
n 61 kiilbzhetetlen taptalaja is volt a soanak. A kelet-eur6pai 
zsidok milli6inalc deportalasat 6s megoleset berlini kozpon- 
tokban terveztek meg, de a „vegezetiil felfedezett politikai for- 
ma”, kovetkezeskeppen a megsemmisitesi eljaras gyakorlatba 
torteno atiiltetese a periferia muve volt. A lublini korzet volt 
a kiindulbpont, az „Aktion Reinhardt” es annak elofutarai pe- 
dig a mertekado eloharcosok. A keleti haboru okozta kiveteles 
helyzetnek, a mar a bolsevik uralom altal megbenltott, raada- 
sul szelsosegesen antiszemita hazai lakossagnak, a katonai es 
polgari kozigazgatas jellemzoinek: a biirokracia teljes megszu- 
nesenek, a rogtonzes es lcaosz elegyenek es mindennemu jogi 
norma Manyanak egyiittes hatasa az lett, hogy egy korabban 
elkepzelhetetlen tomeggyilkossag vette kezdetet. 419 

A gondolkodas donto lepcsoje volt az a hazug felteves, hogy 
a tudatosan elkovetett emberoles „humanusabb”, mint ha egy- 
szeruen csak liagyjak meghalni az aldozatot, valamint ennek 





gyakorlati kovetkezmenye, hogy az iildozott zsidok munka- es 
ezaltal eletkeptelennek szamlto reszet likvidaltak. Ezzel a faji 
liomogenitas megteremtesenek vilagnezeti celja immaron le- 
lietsegesse valt, aliogy egesz nepek modszeres meggyilkola- 
sa is. A megsemmisites politikajanak e fazisait keleten, nem 
utolsosorban az „Aktion Reinhardt”-tal, atleptek. A nemet es 
nyugat-europai zsidosag tomegeinek megsemmisitese ezutan 
mar minden kiilonosebb indoklaskenyszer nelkiil beindithat6 
volt. 


g.fejezet 


AUSCHWITZ ES AZ „EUR0PAI ZSIDOKERDES 
VEGS0 MEGOLDASA” 


Hitler dontese, hogy az ervenyben levo szallitasi szerzodesek 
ellenere megtamadja a Szoyjetuniot, erzekenyen erintette a 
nemzetiszocialista rezsim zsidokkal kapcsolatos strategiajat. 
A Madagaszkar-terv kudarca, az azzal analog tengerentuli 
spekulaciok es a kelet-kozep-europai rezervatumok terve ota 
a „zsidokerdes”-ben nem tortent elorelepes. Ugyanakkor egy- 
re fokoz6dott a birodalmi kormanyra nehezedo nyomas, hogy 
helyet kell teremteni a Szoyjetuniobol es a balti allamokbol 
attelepitett nepi nemeteknek. A kormany azt remelte, hogy a 
Szoyjetunio szetverese utan - varhatoan - rendelkezesere allo 
„keleti teriilet”-et nem csak sajat telepitesi tervenek, a Himmler 
altal elrendelt altalanos keleti tervnek, a „Generalplan Ost”-nak 
a megvalositasara, hanem az idokozben mar a birodalomboz 
tartozo teriiletek es a Fokormanyzosag szlav lakossaganak le- 
telepitesere is felhasznalhatja. Ez a konstellacio kesztette arra a 
Birodalmi Biztonsagi Fohivatal fonoket, Reinhard Heydrichet, 
hogy „a zsidokerdes”-ben bebetonozza hivatala kizarolagos 
illetekesseget, egyszersmind kiszoritsa konkurenseit, koztiik 
a kulugyminiszteriumot. 

Hitler 1941. januar 30-an megismetelte joslatat, miszerint 
az europai viszonyokban meg abban az esztendoben teljes at- 
alakulas kovetkezik be. A Szoyjetunio ellen tervezett haboru 
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Wlatasa anelkiil nyitotta meg a „zsidokerdes” territorialis meg- 
oldasanak eselyet, hogy a Birodalomnak a nyugati liatalmak 
beavatkozasatol kellett volna tartania. A nemet ellcepzelesek 
szerint a zsido lakossagnak az Ural moge toloncolasara a szta- 
linistak altal az Uralban letesitett kenyszermunkataborokat le- 
hetett volna hasznalni. Masfelol Berlinben azzal is kalkulaltak, 
hogy a Szoyjetunio szetverese utan Nagy-Britannia nem foly- 
tatna Wlatastalan harcat, ezzel lehetove teve a „zsidokerdes” 
transzatlanti megoldasat. 

Bizonyara ez a szcenario lebegett Heydrich szeme elott, 
amikor mar 1941 januaijaban a nemzetiszocialista vezetes ele 
teijesztette „az europai zsiddkerdes megoldasWa vonatkozo 
elaboratum”-at, amelyet marciusban „a zsidokerdes kezelese- 
nek iranyelvei” cimmel Wdolgozott tervezeteben konWetizalt. 
Ugyaneldcor megszerezte Hermann Goring formalis tamogata- 
sat is a szeles koru „vegso megoldas” elokeszlto munkalataihoz. 
A kert felhatalmazasban, amelynelc szoveget Adolf Eiclimann 
irta, es amelyet a birodalmi marsall 1941. julius 31-en latott el 
kezjegyevel, a kovetkezo allt: ,Az 1939-1. 24-en kelt rendelke- 
zesben Onre ruhazott, a zsidolcerdes ldvandorlas es evakualas 
formajaban torteno, korszeru, leheto legkedvezobb megvalosi- 
tasara vonatkozo feladat kiegeszitesekeppen ezennel megbizom 
Ont Europa nemet befolyas alatt allo teriileten a zsidokerdes 
osszmegoldasahoz sziikseges szervezeti, targyi es anyagi elo- 
keszuletek megtetelevel.” 420 Heydrichet ezen tulmenoen „meg- 
kertek”, hogy „hamarosan” teijessze elo „a zsidokerdes vegso 
megoldasanak” tervezett vegrehajtasahoz sziikseges „elozetes 
intezkedesek” tervet. 421 A megfogalmazasbol Wtetszett, hogy a 
Wvandorlas, illetve a rezervatumok Walaldtasa helyere valami- 
fele teruleti alternativat akartak leptetni a tengerentulon vagy 
a keleti tersegben. Az europai zsidosag modszeres megsemmi- 


sitesenek szandekarol az Adolf Eiclimann altal megsz6vegezett 
felhatalmazasban nem volt szo. 

Jollehet a Szoyjetunioban ebben az idoben az Einsatz- 
gruppekmar atfogo megsemmisito akciokat folytattak, minden 
amellett szol, hogy az „osszmegoldas”-t csak a harci cselekme- 
nyek vege, a Szoyjetunio oktoberre vart veresege utani idok- 
re terveztek. A resztvevok valamennyien egyetertettek abban, 
hogy a zsidokat a jovoben el kell tavolitani a Birodalom teriile- 
terol, az oda vezeto ut azonban meg nem rajzolodott W. 

A IVB4-es iigyosztaly elokeszito munkalatai azonban kez- 
detben a tervezett „vegso megoldas” statisztikai alapjainak 
megteremtesere korlatozodtak. A Birodalmi Biztonsagi Fo- 
hivatal 1941. augusztus 7-en tette le az asztalra az Europa- 
ban elo zsidok szamarol kesziilt elso Wmutatasat. 422 A tervek 
mindazonaltal egyelore meroben elmeleti jellegfiek maradtak, 
elteldntve attol a torekvestol, amire Eichmann tevekenysege 
sziiksegkeppen osszpontosult, jelesul hogy megprobaljak fel- 
gyorsitani a Warthegaub 61 torteno „attelepitesek”-et, mivel a 
korabbi rezervatum-megoldasokat fel kellett adni. 423 

A megsemmisites politikajanak val6saga utolerte a terveket 
a Szoyjetunio megszallt teriiletein. Az egesz nepessegreszek 
lilcvidalasara torteno atteres 1941 juliusa es augusztusa kozott 
nem kozponti parancson alapult. A tomeges megsemmisites- 
hez vezeto gondolati hidat az kepezte, hogy egyenlosegjelet 
tettek zsidok es partizanok kozott. Himmler kezdemenyezese, 
hogy az SS-dandarok es a rendorseg zaszloaljainak bevetesevel 
eroltessek a megsemmisitest a megszallt szoyjet teruleteken, 
1941 oszetol kezdve noket es gyermekeket is likvidalva, mar az 
atmenetet jelentette a bennszulott zsido lakossag modszeres 
Wirtasara. Ez az 1941. kora oszi eljaras kezdetben a szoyjet zsi- 
dosagra korlatozodott, es azt celozta, hogy a haboru iirugyen 


195 




196 


9 . fejezet 


meg annalc vege elott megtegyek a tervezett osszmegoldas elo- 
zetes 'intezkedeseit. A vegrehajtok kepzeletvilagahan a zsidok 
deportalasa meg nem feltetelezte sziiksegkeppen az altalanos 
kiirtasukat is. Ennek bizonyiteka Rolf Heinz Hoppner Sturm- 
bannfuhrer mas osszefiiggesben mar idezett, 1941. szeptember 
3-an kelt memoranduma, amely szerint az „alapveto donte- 
seket” meg nem hoztak meg, de fontos volna tisztazni, hogy 
szandekoznak-e az eluzendo lakossagcsoportoknak „hosszabh 
tavon valamilyen eletet biztosltani”, avagy „teljes mertekben 
kiirtandok” legyenek. 424 

1941 6szen Hans Frank egy rezervatum letesitesevel „az 
Ural legmelyen” meg mindig valamifele kozeptavu megoldasra 
szamitott. Ennek ellenere a teriileti „vegso megoldas” szelle- 
mi hattere elott vette kezdetet a megsemmisites, mert kiilon- 
ben tul hatastalannak ereztek volna. Az az ellcepzeles, amelyet 
Heydrich meg 1941. szeptember 23-an Goebbelsszel szem- 
ben kepviselt, es amelyet 1942. februar 6-an, kozvetleniil a 
Wannsee-konferencia utan Pragaban is megismetelt, 425 jelesiil 
hogy a zsidokat vegiil a Jeges-tenger korzetebe fogjak deportal- 
ni, ugyancsak nem feltetelezte a zsidosag kozvetlen megsemmi- 
siteset. A megoldasnak ez az utja a legfanatizaltabb antiszemita 
szamara sem tiint kivitelezhetonelc. 

A Birodalmi Biztonsagi Fohivatalnak es a politikai vezetes- 
nek azonban nem voltak ketelyei, hogy a celul kituzott „attele- 
pites” soran magas vesztesegekkel kell majd szamolni. Am hogy 
a deportalas a zsido lakossag szisztematikus kiirtasaba torkol- 
lik majd, valtozatlanul megmaradt a nemzetiszocialista elitek 
es a belso, szabalyozott nyelvhasznalat segitsegevel is gondo- 
san orzott tabunak. A „vegso megoldas” modszeres vegrehaj- 
tasanak minden muszaki feltetelevel rendelkezo elso megsem- 
misitotabor letesiteset azzal a szuksegszeruseggel indokoltak, 
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hogy abban csalc azokat a „haszontalan kenyerpusztitokat ... 
kuszobolik ki”, akiket mar amugy sem tudnanak ellatni, es akik 
termelo munkara mar nem alkalmasak. 426 A munkat vegzok es 
munkakeptelenek kiilonvalasztasanak Lodzban is alkalmazott 
gyakorlata volt az a lelektani hid, amely az emberek modszeres 
kiirtasalioz vezetett. 

A megsemmisites egyszer beinditott dinamikaja hatarozta 
meg a politikai dontesek folyamatat, es nem forditva. Aligha 
becsiilhe1juk tul azt a lokest, amit Hitler 1941. szeptember 18- 
an 60 ezer nemet es osztrak zsido Lublinba torteno deporta- 
lasahoz adott beleegyezese jelentett; am ez nem feltetleniil je- 
lentette azt, hogy Hitler szeme el6tt a deportaltak lilcvidalasa, 
es nem a harci cselekmenyek befejezese utani keletre torteno 
tovabbszallitasuk lebegett. 427 

Mig Globocnik Himmler tamogatasat elvezve 1941. okt6ber 
elejetol lcezdve a Lublin korzeteben elo munkakeptelen zsido- 
sdg likvidaldsdra es a korzet zsidoktol valo teljes megtisztitasa- 
ra torelcedett, amiben Frank es a Fokormanyzosag egyetertese- 
re is szamithatott, addig az Altreicliben es a Protektoratusban 
616 zsid6k sorsa valtozatlanul bizonytalan volt. Bogdan Musial 
feltetelezes6re, hogy Hitler mar olctober elejen vegervenyes 
dontesre jutott volna, nem 611 rendelkezesre elegendo bizo- 
nyitek, es a diktatornak az „asztali beszelgetesek” soran tett 
ldjelentesei sem engedik meg ilyen ertelmu messzemeno ko- 
vetkeztetesek levonasat. 428 Mindenesetre teny, hogy Hitler tu- 
dott a Himmler es Globocnilc kozotti megallapodasban meg- 
fogalmazott szandekrol, hogy Lublin lcorzetet megtisztitjak 
a zsidoktol. 429 

Masfelol teny az is, hogy a Szoyjetuniotol elszenvedett va- 
ratlan katonai csapasok ellenere ffitler dontese alapjan kezd- 
tek meg a nemet uralom alatt allo teriiletelcen maradt zsidok 
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deportalasat. 1941. oktober 6-an kijelentette, hogy a Protekto- 
ratusban elo zsido lakossagot ugyanugy deportalni kell, mint 
a berlini es a becsi zsidokat. A Fokormanyzosag kormanyzata 
ugyancsak abbol indult ki, hogy az ott elo zsidok deportalasat 
vaijak el tole. Nem sokkal kesobb Odilo Globocnik iranyitasa- 
val megkezdddott a belzeci megsemmisitotabor epitese. 430 

Tdrteneszkorokben vita targya, hogy Hitler vajon mikor 
adott szabad kezet embereinek az europai zsidosag megsem- 
misitesere. Ugyanakkor szamos jel utal arra, hogy formalisan 
soha nem adott parancsot a zsidok egeszenek kiirtasara. Hitler 
nyilvanvaloan keriilte, hogy ebben a kerdesben atfogo es ko- 
telezd utasitast adjon, amely alarendeltjeit, peldaul Heinrich 
Himmlert arra kesztette, hogy olyan szelidebb terminologia- 
hoz menekiiljon, mint peldaul hogy „a Fiihrer kivansagara tor- 
tent”. 431 Bdr Hitlert rendszeresen megkdrtdk, adja hozzdj 4 ruM- 
sat a deportalasokhoz, jovahagyasa csupan az egyes alcciokra 
korlatoz6dott, es mindenkor megmaradt az altalanos „attelepi- 
tes”-fikci6 lcereten beliil. 432 A diktator nyilvanval6an igyekezett 
elkeriilni, hogy a nepszerutlennek erzett zsidoellenes intezke- 
desekkel formalisan is azonosulnia kelljen. 

Alaposabb vizsgalat utan tarthatatlan Christian Gerlach 
ezzel ellentetes tezise, miszerint Hitler dontese 1941. decem- 
ber 12-en, az Egyesiilt Allamoknak kiildott nemet hadiizenet 
alkalmabol, az NSDAP birodalmi es korzeti vezetoi szamara 
osszehivott talalkozon sziiletett volna meg. Bar az USA ellen 
meghirdetett haboru azt jelentette, hogy bizonyos kiilpoliti- 
kai megfontolasok attol fogva mar vegervenyesen eivenyiiket 
vesztettek, es a zsidoiildozes sulyosbltasanak immaron sem- 
mi sem allta utjat, Hitler azonban ez alkalombol is csak arra 
szoritkozott, hogy - ha valamelyest eroteljesebb formaban is - 
megismetelje 1939. januar 30-i profeciajat, gondosan iigyelve 
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ra, hogy ne foglaljon hatarozottan allast az iigyben, es ne pon- 
tositsa fejtegeteseit. 433 Raadasul idevago kijelentese nem allt 
a megbeszeles kozepponljaban, es azt a jelen levo partvezetok 
sem interpretaltak ugy. ffitler allasfoglalasaban Goebbels sem 
lathatott semmi szokatlant, kiilonben naplofeljegyzeseiben 
megtalalnank a nyomat. 434 Gerlach Himmler teziset szolgalati 
naptaranak egyik bejegyzesevel tamaszlja ala, amelyben de- 
cember 18-an Hitlerrel folytatott megbeszelese mellett ezt ol- 
vassulc: „zsidokat partizanok gyanant kiirtani”. Gerlach ezt a 
„zsidokerdes” altalanos, tehat europai szintu, a zsido lakossag 
likvidalasara vonatkozo utasitaskent ertelmezi. Ez az interpre- 
tacio azonban nemigen tarthato. A megbeszeles nyilvanvaloan 
a Szoyjetunioban zajlo megsemmisitesi politika folytatasara 
vonatkozott, amirdl Hitler a partizanolc elleni harccal osszefug- 
gesben beszelt. 435 

Mindenesetre a nemzetiszocialista vezetes koreiben lassan- 
kent bevette valt a zsidok teljes es eroszakos eliminalasanak 
gondolata, aminek megsziiletesenel a Szoyjetunio megszallt te- 
ruletein folytatott gyalcorlat babaskodott. Ebben a szellemben 
nyilatkozott meg Rosenberg 1941. november 18-i beszedeben, 
miszerint a kelet hivatott a „zsidokerdes” megoldasara, es hogy 
ez csakis „az europai zsid6sag egeszenek biologiai kiirtasaval” 
lehetseges. Ehhez arra van sziikseg, jelentette ki, hogy „az Ural 
tuloldalara szoritsuk vagy valahogy maskepp irtsuk ki oket”. 436 
Eltekintve attol, hogy a zsidok kozep-kelet-europai gettokban 
valo kiirtasa es az Uralon tulra uzese kdzotti ambivalencia eb- 
ben a szelsoseges allasfoglalasban is megmarad, meg varatott 
magara annak vegervenyes tisztazasa, hogyhogyan kell eljarni 
a „zsidokerdes”-ben. Ugyancsak megvalaszolatlanul kell hagy- 
nunk a kerdest, hogy vajon Hitler 1941. szeptembereben a 60 
ezer birodalmi nemet zsido deportalasahoz adott beleegyeze- 
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sevel egyszersmind a deportaltak fizikai megsemmisiteset is 
akarta-e, milcozben a partizanok elleni harc jegyeben a kelet- 
europai zsidoknak nyilvanvaloan ezt a sorsot szanta. 437 

Heydrich 1941. juliusi kezdemenyezesenelc targyalasa az 
Am GroBen Wannsee 56-58. szam alatt megtartott, sokat 
elemzett konferencian folytatodott, amelyet eredetileg 1941. 
december 9-ere hivtak ossze, de az Egyesult Allamok elleni 
hadbalepes miatt 1942. januar 20-ra halasztottak. A konfe- 
rencia technikailag nem kuldnbozott a szokasos allamtitkari 
ertekezletektol, amelyek a Hitler altal megszuntetett kormany- 
iilesek helyere leptek, es a reszt vevo tarcak erdekeit probaltak 
egyeztetni. 438 Csak a konferencia helyszine volt szokatlan, ami 
alighanem a halasztasra vezethet6 vissza. A konferencia targya 
nem a „zsidokerdes”-ben a jovoben kovetend6 eljarasmodvolt, 
nem errol ldvantak vegervenyes hatdrozatot hozni. A homlok- 
terben soklcal inkabb az allt, hogy hogyan lehet kilcuszobolni a 
miniszteriumi biirokrataknak a Reinhard Heydrich altal beter- 
jesztett, atfogo deportalasi tervek elokeszitese elleni lehetseges 
ellenalMsat. 439 

A Wannsee-konferenciaban gyakran a holokauszt kezdetet 
jelento startjelzest, sot a liatalmi elitek osszeeskiiveset latjak, 
mikozben egy lepes volt csupan az uton; funlccioja pedig min- 
denekelott abban allt, hogy megnyerjek az erintett tarcakat 
a niirnbergi torvenyekben foglalt zsidofogalomnak a kelet- 
europai lcoriilmenyekre kovetelt kibovitese szamara. 440 Ugyan- 
alckor valasztovonalat jelentett a „vegso megoldas” erolteteset 
illetoen. Mert a zsidok elleni gyilkos akciosorozat ekkor mar 
javaban folyt, es mire sor lceriilt a Wannsee-parti talalkozora, 
a nyugat-poroszorszagi es a wartliegaui teriiletelcen, valamint 
a Fokormanyzosagban mind gyalcoribba valo ,meszarlasolcnak 
mar 900 ezer ember esett aldozatul. /,*&’'**!* > 
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Az SD es a Sicherheitspolizei Einsatzgruppei es az oket ta- 
mogato kotelekek ugyancsak ratertek a zsidok modszeres ld- 
irtasara. A valtozas annyi volt, hogy a „zsidokerdes” tervbe vett 
osszmegoldasat immar nem akartak a Szoyjetunio legyozese uta- 
ni idore halasztani. Eppen ellenkezoleg, Heydrich hatarozottan 
siirgette, hogy a zsidok megsemmisiteset meg a harci cselekme- 
nyekkel egyidejuleg bonyolitsak le. A Birodalmi Biztonsagi Fo- 
hivatal szemszogebol n6zve a donto haborus cel „a zsidokerdes 
vegso megoldasa” volt. A zsid 61 c megsemmisitese a voltakep- 
peni felbujtok, de maga Hitler szamara is implikalta a szoyjet 
ellenfel osszeomlasat. Ezert is igyekezett Heydrich annyira ra- 
gaszkodni a Wannsee-konferencia eredeti datumdhoz. 

A Heydrich altal a GroBer Wannsee melle osszehivott kon- 
ferencia funkci6ja abban allt, hogy azon eltakaritsak az utbol a 
meg meglevo burokratikus akadalyokat. Ez nem utolsosorban 
arra vonatkozott, hogy Heydrich biztositotta maganak az el6- 
jogot a zsido kenyszermunka felhasznalasara. 441 Ugyanis mind 
vilagosabba valt, hogy a lelld szeme elott lebego es a tervez6- 
stabok asztalan egyre nagyobb dimenziokat olt6, hipertrofias 
lceleti telepitesi program a zsido munkaero bevonasa nelkiil 
megval6sithatatlan. A Szovjetuni6 megszallt teruletein alkal- 
mazott, munka altal torteno megsemmisites rendszere elfedte 
azt a nyilvanvalo ellentmondast, hogy a vegen a zsido munka- 
ero elpusztitasanaklcellett lcovetkeznie, ahogy az a Durchgangs- 
straBe IV epiteselcor is tortent. Annak a koriilmenynek koszon- 
hetoen, hogy nem voltak nemet telepeselc, a „Generalplan Ost” 
amugy sem volt sokkal tobb vagyalomnal. Mindazonaltal kitar- 
tottak a mellett az eufemisztikus szohasznalat mellett, hogy a 
deportalt zsidokat keletre telepitik. Heydrich mellekes celjai 
koze tartozott, hogy a lconferencian reszt vevo miniszteriumok 
es hivatalok kepviseloit megnyerje a nfirnbergi torvenyelcben 
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rogzitett zsidofogalom olyan ertelmu ldbovitese szamara, liogy 
a torvenyben foglalt meghatarozas „keleten” is alkalmazhato 
legyen. Az SD szakemberei kezdettol fogva azt a nezetet val- 
lottak, hogy a birodalmi polgaijogrol szolo torveny rendelkeze- 
sei az ugynevezett keverekekre es a vegyes hazassagban elokre 
vonatkozoan tulsagosan nagyvonaluak es a keleti megszallt te- 
riileteken hasznalhatatlanok. Ez azonban konfliktushoz veze- 
tett a birodalmi beliigyminiszterium zsido iigyekkel foglalkozo 
szakertoivel. Heydrich a belugyminiszterium kepviseletenek 
hatarozott ellenallasaba iitkdzott, kiilonosen Wilhelm Stuckart 
allamtitkar tiltakozott, aki Hitlerre hivatkozva ellenezte, hogy 
a felzsidokat is egysegesen bevonjak a deportalasba, es hogy 
kedvezotlenebbe tegyek a „masodfoku keverekek” statuszat, 
legfeljebb a felzsidok kenyszer-sterilizalasat volt hajlando 
megszavazni. 442 Az ezekben a kerdesekben tovabbra is meg- 
maradt ellenteteket a Wannsee-konferencia 1942. marcius 6-i 
csatlakozo ertekezleten sem sikeriilt elsimitani, mivel Stuckart 
maga mdgott tudta Hitlert, aki - legalabbis a latszat kedveert - 
ragaszkodott a niirnbergi torvenyek fennallo rendszerehez. 443 

Heydrich viszont nyilvan azert mutatkozott elegedettnek, 
mert senki sem akarta megtamadni azt a rogton az elejen ka- 
pott felhatalmazast, amely lehetdve tette szainara, hogy Eu- 
ropa nemet uralom alatt allo reszeben elokesziileteket tegyen 
a „zsidokerdes” osszmegoldasara. 444 A Wannsee-konferencian 
tartott bevezeto referatumaban eloszor a zsidoellenes politika 
aktualis allasarol szamolt be. Eszerint a zsidok kivandorlasa- 
nak helyere „a Fiihrertol kapott megfelelo elozetes engedely 
alapjan tovabbi megoldasi lehetosegkent a zsidok keletre tele- 
pitese lep”. A megfogalmazasbol is kitetszik, hogy ebben az ido- 
pontban a Fiihrer meg nem adta ki az altalanos felhatalmazast. 


Az evakualas szemponfjabol, fejtette ki Heydrich, kereken 
tizenegymillio zsido jon szamitasba, akiket „a vegso megol- 
das” soran megfelelo modon munkara alkalmaznanak keleten. 
A munkakepes zsidok „nemek szerint szetvalasztva, nagy 
munkakoloniakban jutnanak... utat epitve ezekre a teriile- 
tekre.” Heydrich ezzel az Odilo Globocnik altal megvalositott 
Durchgangsstrasse IV epitesenek projektjere celzott. Ebbe a 
kontextusba tartozik az a megfogalmazas is, hogy „nagy resziik 
termeszetes fogyas uljan kiesik majd”. ,Az esetleges maradek- 
allomany - tette hozza cinikusan - megfeleld banasmodban 
reszesiil” majd, vagyis ezeket meg lcell gyilkolni, megalcada- 
lyozandd „egy uj zsido felepitmeny csirajanak” a keletkezeset. 
Nemileg onmaganak is ellentmondva Heydrich egyszersmind 
azt is kifejtette, hogy a folyamatban levo akciok „csupan elkerii- 
ld megoldasoknak” tekintendok, de azert „maris osszegyultek 
azok a gyakorlati tapasztalatok, amelyek a zsidokerdes jovobeli 
megoldasa szemponljabol nagy jelentoseggel birnak”. Ezzel 
kiilonbseget tett az eppen zajlo akcidk es a tavoli cel kozott. 445 
Ebben a kontextusban - amennyiben Eichmann feljegyzese 
valamelyest megbizhato - elhallgattak a „munkakeptelen”-nek 
tekintett zsidok tobbsegenekjavaban folyd lil<vidalasat. 

Heydrich megnyilatkozasa csak akkor ertlreto, ha figyelem- 
be vessziik a kiindulopontjat, jelesiil hogy a zsidok jelentos re- 
sze a munkafolyamat resze marad, es nem kell aldozatul esnie 
az azonnali megsemmisitesnek. Ennek felel meg az az utalas 
is, hogy az „evakualt zsidokat kezdetben menetoszloponkent 
ugynevezett atmenogettokba kell szallitani”, hogy azutan „on- 
nan tovabb szallithassak oket keletre”. 446 Itt is visszatert az a 
szamos egyeb kortars forrasbol is kivilaglo elkepzeles, hogy 
a haboru vege utan majd tovabbi szallitmanyokat kiildenek 
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a Szoyjetunio keleti reszeibe, es viszontla1juk az azonnali meg- 
semmisites es az Uralon tuli teriileteken letesitendo rezerva- 
tum kozotti ambivalenciat is. Ez a perspektwa mindenesetre 
hamarosan puszta nyelvi fordulatta valtozott at, ami a meg- 
semmisitessel kapcsolatos kifejezesek elkeriileset celozta. 447 Az 
aktualpolitika es a latnoki jovobe nezes, ami oly jellemzo volt 
Hitlerre, az alattvalok kepzeletvilagara is hatott. 

Heydrichnek a Wannsee-konferencian elhangzott allas- 
foglalasabol kideriil, hogy a „vegso megoldas”-ra meg mindig 
nem sziiletett a gyakorlatba atiiltetheto atfogo terv, es hogy 
a resztvevok szemeben valtozatlanul utopikusnak tuno elkep- 
zeles megval6sitasanak technikai feltetelei sem leteztek meg. 
A megsemmisito taborok 16 tesltese ugyanis eklcor m6g csak 
kezdeti stadiumban volt. Heydrich februar 26-an kelt sorai 
szerint „6romteli, hogy a zsidokerdes vegso megoldasanak gya- 
korlati kivitelezeset illetoen megallapodtak az alapokban, ha 
a reszletekben meg nem is”, 448 de meg ez is eufemizmus volt. 
Heydrich eloteņesztest kesziilt Irni Goringnelc, erre azonban 
mar nem keriilt sor. 449 A tervezes fazisa ugyanis a rakovetke- 
zo honapokban hirtelen abbamaradt, es a IVB4-es iigyosztaly 
megkezdte a deportacios politika kozvetlen atulteteset a gya- 
korlatba. Az pedig, hogy Heydrich ellen Pragaban sikeres me- 
renyletet hajtottak vegre, uj lendiiletet adott a megsemmisites 
politikajanak. 

A haboru lefolyasaban mindinkabb kirajzolodo, de nyiltan 
be nem Vallott fordulat megerositette azt a szandekot, hogy az 
europai zsidosag kiirtasat haborus koriilmenyek kozepette is 
a leheto legmesszebbmenoen folytassak, amit Biililer allam- 
titkar a Wannsee-konferencian ugy erintett, mint „bizonyos 
elokeszito munkalatok”-at, amelyek „a helyszinen elvegzen- 
dok”. 4SO Azzal parhuzamosan, ahogy fokozatosan kideriilt, 
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hogy azok a kitelepitesre kiszemelt eszakkeleti teruletek nem 
lesznek elerhetok, a konkret kozeli celok es a kepzeletbeli tavo- 
li celok kezdtek osszecsuszni, es Auschwitz-Birkenau kozponti 
megsemmisito funkciojaban olvadtak ossze, ahol a Kozep- es 
Nyugat-Europabol deportalt zsidok tobbsege halalat lelte. 

Ebben a berlini kozponti szervek es a helyi vegrehajtok ko- 
zotti interakcion alapulo radikalizalodasi folyamatban Hitler 
tobbnyire a legitimalo instancia szerepet jatszotta. Heydrich- 
nek „a Fuhrertol kapott megfelelo el6zetes engedely”-rol sz 616 
megfogalmazasabol kitetszik, hogy a megkezdett akci6 egesze- 
nek hattereben elsodlegesen nem Hitler allt. Semmikepp sem 
veletlen, hogy a diktatortol egyetlen olyan parancs sem maradt 
fenn, amelyben formalisan is elrendelte volna a „vegso megol- 
das” vegrehajtasat. Hitler nyilvanvaloan beerte annyival, hogy 
beosztottjait nagyobb aktivitasra osztonozte, 6 csupan resz- 
akciokra adta aldasat. Ez nem utolsosorban osztonos erzekevel 
magyarazhato, hogy - mikozben retorikailag nagyon is szitot- 
ta - formalisan nem folyt bele a megsemmisites politikajaba, 
amelynek nepszerutlensegevel tisztaban volt. Minden koz- 
vetlen erintkezest keriilt a megsemmisito helyekkel, kornye- 
zeteben pedig csirajaban elfojtott minden olyan beszelgetest, 
amelyben sz6 esett a tomeggyilkossagokrol. Ezzel kapcsolatos 
megnyilatkozasai tisztan ideologiai termeszetuek voltak, es 
a hivatalos nyelvi megfogalmazasok keretein beliil maradtalc. 
Jellemzo, hogy az SS statisztikusa, Richard Korherr az addigi 
likvidalasokrol keszitett es a diktator szemelyes hasznalatara 
szant atteldnteset, az ugynevezett Korherr-jelentest atirtak, 
mielott bemutattak volna Hitlernek (amire vegiil nem is keriilt 
sor), es olyan feltuno fedofogalmakkal artalmatlanitottak an- 
nak tartalmat, mint peldaul a „kiilonleges banasmod”, „szalllt- 
manyozas” vagy „eljuttatas”. 451 
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Hitler temaba vago megnyilatkozasai tobbnyire azt sugall- 
tak, hbgy „a zsidokerdes vegso megoldasa” a jovoben varhato 
csak. Ehhez meg akkor is ragaszkodott, amikor a holokauszt 
mar szinte teljesen lezajlott: a zsido lakossagreszrol szolva be- 
szedeiben vegig az 1938-as statisztilcakra, vagyis reg ervenyii- 
ket vesztett adatokra hivatkozott. 452 Ilyen modon - legalabbis 
a kiilvilag elott - elkeriilte, hogy osszefiiggesbe hozzak a konk- 
ret megsemmisito intezkedesekkel. Kovetkezetesen propagan- 
disztikus politikai latasmodjat szemleletesen jellemzi, hogy a 
zsid6k iildozeserol is mindig latnoki kontextusban beszelt, mig 
a megsemmisitesi politika kialakitasanak keves figyelmet szen- 
telt, es - Himmlerrel ellentetben - soha nem keresett fel egyet- 
len megsemmisitotabort sem. Ezt atengedte azoknak, akik a 
gyakorlati vegrehajtassal foglallcoztak, 6 maga csak reszakci6k 
engedelyezesere szoritkozott, amelyek mindig megmaradtalc 
az „attelepites” nyelvi fordulatanak keretei kozott. 

Mindez azonban a legkevesbe sem akadalyozta abban Hit- 
lert, hogy kiilonbozd formakban megismetelje azt a fenyege- 
test, amely 1939. januar 30-i beszedeben hangzott el, vagyis 
egy olyan idopontban, amikor a kivandorlas lehetosegen kiviil 
egyeb m6g a kesdbbi vegrehajtok kepzeletenek horizontjan 
sem meriilhetett fel. 453 Belso korben tett kijelenteseit mely- 
seges gyulolet es ordogi megsemmisitesi szandek hatotta at, 
e megnyilatkozasok azonban elvonatkoztattak a megsemmisi- 
tesekhez kapcsolodo konkret lepesektol. Ennyiben nem valami- 
fele dontesi folyamatrol volt szo, abban az ertelemben, hogy 
a dontest az elonyok, a liatranyok es a lehetseges erdekiitkoze- 
sek racionalis merlegelese elozi meg. Az a zavaros felhomaly, 
amelyben a zsidosag elleni hadjarat zajlott, megnehezitette 
azoknak a dolgat, akik erdekpolitikai szempontok, peldaul a 
hadiipari celok ervenyesitese erdekeben probaltak hatekonyan 
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kifejezni ellenvelemenyiiket, nem is szolva arrol, hogy Hitler 
rendszerint keriilte az effajta konfrontaciokat, es azokat, akik 
ez iigyben kerelemmel fordultak hozza - koztiik Hans Frankot 
- rendre Himmlerhez utasltotta. 454 

A nemzetiszocialista vezetok koreben igy az a benyomas ke- 
letkezlietett, hogy a hatterben valojaban nem is Hitler, hanem 
Himmler all, es ebhen annyi igazsag volt is, hogy az SS fono- 
ke sziinteleniil azon munkalkodott, hogy valora valtson min- 
dent, amit vizionarius Fiihrere csak akart. Ez inditotta az SS 
birodalmi vezetojet arra, hogy az 1943. olct6ber 4-en Posenben 
(Poznaii) megrendezett gau- es birodalmi vezet6i ertekezleten 
leplezetleniil beszeljen a zsidokkal szemben elkovetett gyilkos- 
sagokrol, es tiltakozzon az ellen, hogy a rezsim vezeto tisztseg- 
visel6i a zsidok kiirtasaert minden felelosseget ra harltsanak. 
Azzal, hogy felfedte a gyilkossagokat, a feleldsseg sulyat sok 
vallra akarta helyezni. 455 Beszedeben elismerte, hogy noket es 
gyermekeket is kiirtottak, es beszelt „az SS soha meg nem irt, 
6s soha meg nem irando dicsoseges lapja”-r 61 , amelyen az all, 
hogy vegrehajtotta ezt a nehez feladatot. 

Ugyanaklcor egy sor hasonlo szonoklatban - peldaul az 
oktober 6-an, illetve decemberben magas rangu Wehrmacht- 
tisztek elott mondott beszedeben - csatlakozott azoklioz, akik 
el akartak tiintetni a zsidok megsemmisitesenek nyomait, igy 
probalvan eszrevetleniil kihatralni a tortentek mogiil. A rezsim 
vezetoi korenek mentalitasara kezdettol fogva jellemzo volt, 
hogy igyekeztek a kenyelmetlen igazsagokat elfojtani, es ez az 
alacsonyabb ranguakra is atragadt. Ennek parja volt az az eset, 
amikor Paul Blobel, a Sonderkommando 4a parancsnoka azt az 
utasitast kapta, hogy tiintesse el a hullahegyeket, nehogy azok 
az elorenyomulo orosz egysegek szeme ele keriiljenek. 456 Blobel 
exhumalasi akcioja egeszen 1944 oktobereig eltartott. 
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Himmler poseni beszede kozvetve liozzajarult ahhoz a stra- 
tegialioz, amely mintegy buveszmutatvanykent kivanta eltiin- 
tetni az europai zsidosag tervszeru lemeszarlasa miatti fele- 
losseget. Ezzel a strategiaval egyetertettek azok a hatosagok es 
tarcak is, amelyek a „zsidokerdes”-ben keszsegesen atengedtek 
minden lcompetenciat Himmlernek, es amelyek - mint azt a 
birodalmi polgarjogrol szolo torvenyhez kapcsolodo, 1941. no- 
vember 25-en kelt, 11. vegrehajtasi rendeletnek a keletkezese is 
mutatja 457 - igyekeztek Hvonni magukat a zsidok szegyenteljes 
MrabMsanak es vagyonuk elkobzasanak kozos felelossege alol. 
Mintbogy az allampolgarsag elvesztese a Birodalom teriiletenek 
elhagyasahoz kotodott (Auschwitz ebben a vonatkozasban nem 
szamitott a Birodalomhoz), es a vagyon elvesztesevel jart, az 
illetekesseg Mzarolag az SS hataskorebe tartozott. 458 Abiinteto- 
eljarasok teriileten az igazsagiigyi miniszter „zsidoiigyek”-ben 
eleve lemondott hataskorerol a Gestapo javara. 459 

A Wannsee-konferenciat megelozo'en mindenesetre meg 
tortentek Mserletek, hogy megakadalyozzak Hitlernel Himm- 
ler egyik eloadasat. Lammers, a Birodalmi Kancellariat ve- 
zeto miniszter peldaul kozolte az igazsagiigyi miniszterrel: 
„a Fiihrer azt akaija, hogy a zsidokerdes megoldasa a haboru 
utani idore legyen halasztva”. O maga meg fogja akadalyozni, 
hogy „rossz oldalrol” hangozzek el eloadas, amivel Himmlerre 
celzott. 460 Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy a miniszte- 
riumok magas rangu biiroMatai a „zsidokerdes”-ben elleneztek 
Himmler es Heydrich nyomulasat, es mindig abba az illuzioba 
ringattak magukat, hogy ha a kerdest sikeriil elhalasztani a 
haboru vegeig, a megoldas kevesbe lesz radikalis. Himmlert 
elegge hidegen hagyta a hatosagok ellenallasa, de a nemet zsi- 
dok Hitler altal 1941 szeptembereben jovahagyott deportala- 
sa soran nemi ovatossagot mutatott. Ugyanakkor Rigaban es 


Kaunasban mar a Wannsee-konferencia elott sor keriilt nemet 
zsidok Mvegzesere. 461 

Heydrich a kormany kepviselo'inek a Wannsee-konferenci- 
an a fo lcerdesben tanusitott magatartasat beleegyezeskent er- 
tekelte, es nem keslekedett a legnagyobb fokozatra kapcsolni 
a megsemmisito gepezetet. Rogton ezutan Adolf Eichmann is 
elkezdte a Birodalmi Biztonsagi Fohivatalnal idokozben lddol- 
gozott deportacios program megvalositasat. 1942. januar 31-en 
utasitast adott a Birodalom Stapo-hivatalainak, a niirnbergi 
torvenyek Miteriumai alapjan „lelMismeretesen vegezzek el 
a meg a Birodalom teriileten 616' zsidok szemelyenek felkuta- 
tasat”. 462 A Stapo-hivatalokat hat hettel k6sobb a Birodalmi 
Biztonsagi Fohivatalnal egy ertekezleten tajekoztattak a ha- 
marosan elkesziilo theresienstadti „oregek gettoja”-r61. Ezzel 
egyidejuleg reszletesen taglaltak az Altreichbol, az Ostmarkbol 
es a Protektoratusbol tervezett atfogo zsidotranszportok lebo- 
nyolitasanak anyagi es technikai kerd6seit. 463 

Ezzel megnyilt az ut a nemet es kozep-europai zsidok at- 
fog6, ero'szakos „Mtoloncolasa” elo'tt. Eichmann az elso szalrasz- 
ban 55 ezer zsidot szandekozott „attelepiteni”. Az elso szallit- 
manyolc 1942 marciusaban indultak, 6s az eg6sz nyar folyaman 
tobb hullamban kovettek egymast. 464 A tavaszi offenziva miatt 
elrendelt zarlat utan, julius vegen ujabb hullam kovetke- 
zett. Ezzel egyidejuleg megindultak az elso deportalasok a 
theresienstadti taborba, amelynek funkcioja abban allt, hogy 
a vezeto kaderek vagy alcar egyszeruen a lakossag korebol jdvo 
esetleges tiltakozasokat lecsillapitsak. Maga Himmler 150 ezer 
zsido Auschwitzba torteno deportalasat jelentette be, akik az 
eredetileg tervezett szoyjet liadifoglyok helyett az ugyancsak 
Himmler altal tervezett fogolykolcsonzo kozpont allomanyat 
voltak hivatottak erositeni. 465 
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Az 1942 tavaszan elkezdett tomeges deportalasok, amelyek 
megszervezese elsosorban Adolf Eichmann hataskorebe tar- 
tozott, azt felteteleztek, hogy a deportaltak egy reszet a keleti 
celallomasra erve azonnal likvidaljak. A Birodalmi Biztonsagi 
Fohivatal feladata kezdetben foleg a technikai gyilkolokapacitas 
novelese es a gaz alkalmazasanak tokeletesitese volt. Adolf 
Eichmann belzeci tartozkodasa, amire valdszinuleg 1942 ele- 
jen keriilt sor, amikor a tabor meg nem volt „iizemkesz”, 
ugyanugy a kozpont tajekoztatasat szolgalta, mint nem sok- 
kal kesobbi, Rudof Hol3nel, Auscliwitzban tett latogatasa es 
a megsemmisites tobbi helyszinenek megtekintese. Eiehmann 
tajekozodo szemleuljai nyilvanvaloan az idokozben a „v6gso 
megoldas”-politMrol hozott vegleges dontes vegrehajtasanak 
elokesziteset szolgaltak, a Birodalmi Biztonsagi Fohivatal ezzel 
alsobb szintrdl kiinduld, zsidoiildozessel kapcsolatos kezdeme- 
nyezesekre reagalt. 466 Himmler 1942. julius 17-en Auschwitz- 
ban tett latogatasa is ezt a celt szolgalta: a meglevo gyilkos 
kapacitasok feliilvizsgalatat es azok tovabbi kiepitesenek siir- 
geteset. 

Jollehet ebben az idopontban meg nem letezett hatarozott 
parancs arrol, hogy az eurdpai zsidokat is vonjak be a meg- 
semmisites programjaba, de a program kibovitese magatol is 
folmeriilt valamennyi resztvevd fejeben. Miutan Himmler 1941 
oktobereben a parizsi nemet nagykovet, Otto Abetz kozben- 
jarasara jovahag}4a a nemet megszallo hatosagok altal letartoz- 
tatott francia es egyeb allampolgarsagu zsidok kitoloncolasat, 
Adolf Eichmann es a parizsi zsidoreferensse elolepett Theo- 
dor Dannecker egesz Nyugat-Europara kiterjedo deportalasi 
program kidolgozasaba kezdett. 467 Az 1942 marciusaban utnak 
inditott elso transzportot kovetoen juliustol kezdve a francia- 
orszagi zsidokat is deportaltak. 


Az elokesziiletekkel osszefiiggesben a Birodalmi Biztonsagi 
Fohivatal terveiben kezdtek kirajzolodni egy europai deporta- 
lasi program korvonalai. Ugyanez deriilt ki abbol is, amit Heyd- 
rich Vojtech Tuka szlovak miniszterelnoknek mondott, jelesiil, 
hogy a tervezett ldtelepitesi program felmillio zsidot erint. 468 
A megszallt francia teriileteken letartoztatott zsidok elhurcola- 
sat eleinte szallitasi nehezsegek miatt el kellett ugyan halaszta- 
ni, de az ev vegeig meg igy is 42 ezer francia zsidot deportaltak a 
Fdkormanyzos&gba, koziiliik 33 ezret pedig tovabb, Auschwitz- 
ba. A munkakepes deportaltakat kivalogattak az Organisation 
Schmelt (Schmelt Szervezet) szamara, nekik Felso-Szileziaban 
kellett munkat vegezniiik, a tobbieket rogton a gfizkamrakba 
kiildtek. A franciakat 1942 junius-juliusaban holland, augusz- 
tusban pedig belga transzportok kovettek. 

Az Eichmann iranyitotta gepezet immar gozerovel muko- 
dott. Auschwitz a zsidok megsemmisitesenek a jelkepe lett. 
Ez volt a legnagyobb megsemmisitotabor, mindazonaltal csak 
egy a sok koziil. Az ot es felmillio meggyilkolt zsido egyotoddt 
a tomeggyilkossagok kivitelezesere leghatekonyabb felszere- 
lessel rendelkezo Auschwitz-Birkenauban pusztitottak el. 469 
Az aldozatok fele azonban nem a „halalgyarak”-ban halt meg, 
felrevezeto lenne a megsemmisitest a modernitassal kapcsolat- 
ba hozni. 470 Az aldozatok zomet „konvencionalis”, de semmi- 
vel sem kevesbe kegyetlen modon gyilkoltak meg. Az europai 
zsidok auschwitz-birkenaui megsemmisitesevel elmaradtak a 
tettesek korabban iiriigykent rendszeresen felliozott olyan 
ervei, mint az elelmiszerhiany, a jarvanyveszely, illetve az el- 
helyezesi lehetosegek szukos volta es hasonlok. Ami megma- 
radt, az az altalanos ideologiai motivum volt, hogy a zsidok 
jelenlete az europai tarsadalmakban alaassa azok bolsevizmus- 
sal szembeni ellenallo kepesseget. 

1 
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1542 tavaszan a Nemet Birodalom uralma alatt allo teljes 
teriileten elkezdodott a meg eletben levo zsido lakossag at- 
fogo megsemmisltese. Ennek kozeppontjaban mindenekelott 
a Fokormanyzosag teriilete allt, ahol elso lepeskent ujrainditot- 
tak a gettok kezdetben megszakitott kialakitasat. A belzeci es 
sobibori megsemmisitotaborok elkesziilte utan, 1942 tavaszan 
megkezdodott a zsido lakossag modszeres likvidalasa, ami az 
,Aktion Reinhard”-ba torkollott. A foszervezok kozott ott volt 
a lublini SS- es rendorf6nok, Globocnik. 

Az akcio csucsponljat a vars6i getto lakoinalc likvidalasa 
jelentette a kiilon e celra letesitett treblinkai megsemmisito- 
taborban. A Fokormanyzosagon kwiil a gyilkossaghullam ki- 
teņedt a Szoyjetunio es Ukrajna keleti teriileteire is. Az 1943 
aprilisaban kitort varsoi gettolazadas bevezette a maradek 
zsid6 lakossag, vegiil a kezdetben a megsemmisitds al61 kiv6te- 
lezett lcenyszermunkasok teljes elpusztitasat. Csak a 16dzi gett6 
sorsa maradt bizonytalan, ezt csak a Voros Hadsereg 1944 nya- 
ran kezdodo elorenyomulasakor szamoltak fel. A megsemmisi- 
totabor statuszat betolto Auschwitz - Auschwitz-Birkenauval 
egyiitt - a kiilonbozo europai tersegekbol deportalt zsido aldo- 
zatok meggyilkolasanak kozponti helyszine lett, ahol az erkezo 
transzportok nagy reszet kozvetlenul erkezesiik utan merges 
gazzal pusztitottak el. Jollehet a nemet befolyas alatt allo te- 
riiletek meg eletben maradt zsidosaganak meggyilkolasa 1943 
kozepere messzemenoen lezarult, Eichmann es segedei min- 
dent elkovettek, hogy az utolso zsidokat is a megsemmisito- 
taborokba juttassak. Erot es energiat nem lumelve igyekez- 
tek felkutatni es lilwidalni az utolso szetszorodott zsidokat is 
a megszallt lengyel es szoyjet teriileteken. Ez 1942 tavaszatol 
europai programma notte M magat, amely a Nemetorszaggal 
szovetsegben allo, vagy tole fiiggo helyzetbe keriilt allamokat 


Auscliwitz es az ..europai zsidokerdes vegso megoldasa" 213 

is erintette, nem utolsosorban SzlovaMat, Romaniat, Horvat- 
orszagot es Bulgariat, mindenekelott azonban Magyarorszagot 
es Olaszorszagot. Adolf Eichmann es munkatarsai szemeben 
az volt a legfontosabb, hogy Himmler gigantikus attelepitesi 
terveinek legalabb ezt a reszet megvalositsak, es a zsidokat M- 
irtsak. 

Jelen munka kereteit szetfeszitene, ha Mserletet tennenk 
a Nemet Birodalomtol fiiggo vagy vele szovetseges allamok 
eltero reakcidinak bemutatasara. Mig a Horvatorszagban ha- 
talmon lev6 usztasa kormany beleegyezett a nemet kovetele- 
sek teljesitesebe, es jovahagyta zsid6 polgarai deportalasat, es 
ugyanigy tett SzlovaMaban a Tiso-kormany, addig Romania- 
ban Ion Antonescu kabinetje leallitotta a mar folyamatban 
levo deportalasokat. Ugyanigy Olaszorszag is ellenallt a zsido 
lakosok deportaMsdra iranyulo nemet nyomasnak. Csak a Saloi 
Koztarsasag letrehozasa utan sikeriilt Odilo Globocniknak ne- 
hany transzportot megsemmisitotaborba kiildenie. Az elso 
olaszorszagi zsido transzportot 1943 olctdbereben inditottak 
litnak RomJbol. Eichmann egyik legkozelebbi munkatarsanak, 
Odilo Globocniknak sikeriilt Mkenyszeritenie a zsidok depor- 
talasat Trieszt tersegeben, aminek tobb mint 7000 zsido esett 
aldozataul. 

Ennel bonyolultabb volt a helyzet Magyarorszagon, ahol a 
Horthy-rezsim tartosan ellenallt a helyi zsidok elhurcolasanak. 
Ertelmetlen bun volt, hogy a Birodalommal valtozatlanul szo- 
vetsegben allo Magyarorszagot megprobaltak rakenyszeriteni 
a zsidok deportalasara, meg ha kezdetben azzal az iiriiggyel 
tettek is, hogy a hadiiparban szandekoznak alkalmazni oket. 
Horthy MiMos kormanya tiltakozott a nemet szandek ellen, 
hogy a helyi magyar zsidokat Auschwitzba deportaljak, mind- 
ossze arra volt hajlando, hogy munkataborokba gyujtselc oket. 
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Ezzel szemben a birodalmi kormany es a Hitler altal szemelye- 
sen kinevezett, teljhatalmu magyarorszagi megbizott, Edmund 
Veesenmayer azt siirgette, hogy a megsemmisitesi programhoz 
ragaszkodva lancoljak a magyar partnert a Birodalom politi- 
kajahoz, mikozben a nyugati hatalmak egyre ndvekvo nyomast 
fejtettek ki azt megakadalyozando, hogy a magyarok reszt ve- 
gyenek a zsidok megsemmisiteseben. 471 

Ekkor kapcsolodott be szemelyesen Adolf Eichmann a ma- 
gyar „zsidokerdes” megoldasara alakitott kiilonleges Einsatz- 
kommandojaval, es elerte, hogy 1944- majus kozepen elindul- 
janak Auschwitzba az elso magyar zsido transzportok. Horthy 
viszont augusztusban ugy dontdtt, hogy megakadalyozza tovab- 
bi szallitmanyok kiilfoldre inditasat, es a zsidokat magyaror- 
S7.agi taborokban helyezteti el. Eichmann, aki idokozben stab- 
javal egyiitt elhagyta Magyarorszagot, a nyilas hatalomatvetelt 
kihasznalva eszkozolte ki, hogy a magyar zsidok deportalasa 
ujrakezdodjek, es hogy a Szalasi-kormany eloszor 50 ezer, 
majd 100 ezer zsido munkaerot bocsasson a rendelkezesere. 

A 725 ezer magyar zsidobol osszesen 300 ezret oltek meg 
Auschwitz-Birkenauban. Koriilbeliil 200 ezretpedig kenyszer- 
munlcara vittek. Szallitoeszkdzok hianyaban a deportaltakat 
gyalog hajtottak az osztrak hatarig. Magyarorszagon a zsidolcat 
gettokba zartak, a haboru vegen pedig halalmenetekben indi- 
tottak oket nyugat fele, vagy a magyar nyilaskeresztesek gyil- 
koltakle olcet; mindossze koriilbeliil 260 ezer magyar zsido elte 
tul a haborut. 

Jellemzo, hogy Eichmann akkor sem allitotta le a deportala- 
sokat, amikor Heinrich Himmler - abban a hitben, hogy a zsido 
foglyok elete toket jelenthet csereuzleteihez - mar elrendelte 
a deportalasok megsziinteteset. Eichmann az 1944. augusztus 


vegen kitort szlovak nemzeti felkelest is inkabb arra hasznalta 
ki, hogy tovabbi 13 ezer szlovak zsidot deportaltasson. 

A haboru utolso eveben Himmler es Heydrich atfogo ujra- 
rendezesi terveinek mar reg nem volt jelentosegiik. Ekkor mar 
csak az szamitott nekik es segitoiknek, hogy a leheto legtobb 
zsidot gyilkoljak meg. Jollehet a rendkiviili munkaerohiany 
kovetkezteben a kenyszermunka rendszere mindinkabb koztes 
allomast jelentett a halal fele vezeto uton, az aldozatok tobbse- 
get ennek ellenere azonnal megoltek, mihelyt a halaltaborokba 
erkeztek. Az eredeti rezervatum-tervekrol mar szo sem volt. 
A nagyszabasu attelepitesi projektekbe bele se fogtak. Mire a 
szovetseges csapatok benyomultak a Birodalom teriiletere, tel- 
jesse valt az attelepitesi politika csddje. Himmler meg akarta 
akadalyozni, hogy a taborok a szovetsegesek kezere keriiljenek. 
Ebben a rezsim ketes erteku titkoldzasi maniajJn ttil az is sze- 
repet jatszott, hogy Himmler ugy kepzelte, a taborok foglyaival 
meg nyomast gyakorolhat es engedmenyeket csikarhat ki. 47a 
Abelyett, hogy egyszeruen kinyittattak volna a megsemmisito- 
taborok kapuit, utasitast adtak a rabok vagy legalabbis egy re- 
sziik lilwidalasara vagy nyugatabbra fekvo taborokba torteno 
athelyezesiikre. Mivel a sziikseges szallitoeszkozdk nem alltak 
rendelkezesre, a rabolcat sokszor megfelelo elelmezes es el- 
helyezes nelkiil hatalmas tavolsagok megtetelere kenyszeritet- 
tek, s mindezt szelsoseges, teli idojarasi viszonyok kdzott. Az 
1945 januaņaban elinditott „halalmenetek”-ben az emberek 
tobbsege odaveszett. A kelet-poroszorszagi Palmnickenben, 
de masutt is szabalyos verfiirdot rendeztek, amiben a polga- 
ri lakossag is reszt vett. A helyi lakosok koziil, akik szemtanui 
voltak a klnzasoknak es gyilkossagoknak, csak keveseknek volt 
batorsaguk, hogy segitsenek a rettenetes allapotban levo, ehezo 
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raboknak. Ahalalmenetek aldozatainak szama 10 ezer fdlottire 
rugott, a koncentracios taborokban rendezett meszarlasokban 
pedig mintegy 300 ezer ember vesztette eletet - tobbsegiikben 
zsidok. 473 Ebben az elkepzelhetetlen tragediaban, amely a ta- 
borokban osszezsufolt rabok legkiildnbdzobb kategoriait erin- 
tette a hadifoglyoktol a kenyszermunkasokig, zsido rabok to- 
megei haltak meg, bar az akcio nem kizarolag elleniik iranyult. 

A taborok felszabadultak, de a halal pnsztitott tovabb. So- 
kan az orvosi segitseg ellenere sem eltek tul az utolso haboilis 
hetek megerolteteseit, a nelkiilozest, az ehezest. Ugyanez all 
a ndmet fogsagba esett szoyjet katonakra. A Harmadik Biroda- 
lom e vegzetes utojatekaban a rezsim meg egyszer megmutatta 
embertelen arcat. 


lo.fejezet 

A H0L0KAUSZT ES A NEMETEK 

A Harmadik Birodalom osszeomlasa mar elkeriilhetetlen volt, 
amikor Heinrich Himmler es a Birodalmi Biztonsagi Fohiva- 
tal mdg mindig arra dsszpontositotta energiait es fogyatkozo 
hatalmat, hogy kesz belyzetet teremtsen, vegezzen a nemet 
uralom alatt allo teriileteken levo zsidokkal, es likvidalja a meg 
eletben maradt zsido lakossagot, beleertve a „zsido kcver6- 
kek”-et. A nemet vezetes 1941 keso oszere varta a Szoyjetuni6 
katonai megsemmisiteset, am ez eldszor csak kdsett, majd el is 
maradt, aztan ahogy a hadi helyzet egyre inkabb csdddel fenye- 
getett, mindinkabb az europai zsiddsAg vegleges ldirtasa vette 
at a legfobb baborus cel funkcidjat, ami fontossagat tekintve 
egyaltalan nem maradt el a lcatonai akcidk mogdtt. A nemzeti- 
szocialista rezsim ezdrt utolso energiait arra fordltotta, hogy 
a delkelet-europai orszagokat, sot Olaszorszagot es Francia- 
orszagot is zsido lakossaguk atadasara kenyszeritette, hogy az 
utolso tuleloket is megsemmisitotaborokba szallithassa. 

A zsidok megsemmisitese, aminek megjelolesere a „holo- 
kauszt” kifejezes terjedt el, egyediilallo, az emberiseg attekint- 
heto torteneteben nincs semmi hozza hasonlithato. A kiilon- 
bozo embercsoportok ellen elkovetett etnikai vagy tarsadalmi 
motivaltsagu megsemmisito akciok, amelyelcet Timothy Snyder 
a „veres dvezetek”-rol irva abrazol, mas kategoriaba tartoz- 
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nak. 474 Ugyanez all a sztalinista tisztogatasokra. Az a remiszto 
gyilkossagsorozat, amelynek soran ilyen sok embert oltek meg 
- az aldozatok szamat 5,6 es 6,3 millio kozdttire becsiilik - 
minden kepzeletet feliilmul. 475 A Birodalmi Biztonsagi Fohiva- 
tal a zsido hitkdzsegektol es szervezetelctol kapott statisztikai 
adatok alapjan tizenegymillio zsido likvidalasat tervezte. Bar 
a tomeges kivegzesek viszonylag rovid idoszakra esnek, remisz- 
toen magas a gyilkossagok szama. Az akciok lenyegeben az 
1941 nyaratol 1945 aprilisaig teijedo iddben zajlottak, amikor 
Himmler es munkatarsai a Biztonsagi Fohivatalnal mar nem 
a zsidok - koztiik nok es gyermekek - eluzeset, hanem fizikai 
megsemmisiteset tuztek ki celul. A nemet uralom alatt allo te- 
ruleten elo teljes zsido lakossag - vagyis j6val tobb mint az ere- 
detileg tervezett tizenegymillid ember - kiirtasa propaganda- 
szovegbol a valosagban is elerendonek tekintett celkituzesse, 
megval6sulo viziova ndtte ki magat. Himmler es kornyezete 
pedig szilardan hitt benne, hogy az elkovetett megsemmisites 
egyszer majd feledesbe meriil - ami mdgott a v6grehajtok ket- 
tos, melyen meghasonlott erkolcse rejlett. 

Teldntettel a zsid6megsemmisltes nagysagrendjere, felve- 
todik a kerdes, mikent lehetseges, hogy sem a nemet elit, sem 
a lalcossag nem tanusitott szeles koru ellenallast. Ugyanis a for- 
malis titoktartasnak nem lehetett teljes ervenyt szerezni, annak 
ellenere sem, hogy biintetojogi kdvetkezmenyt vont maga utan 
a nyilt lcritika. A lakossag magatartasanak leirasara a kutatok 
koreben a „nyilt titok” fordulat terjedt el. 476 Jollehet a lakossag- 
nak sokszor volt tudomasa a zsidok meggyilkolasarol, pontos 
informacioi nemigen voltak. 1942 utan a legkiildnbdzobb for- 
rasokbol szivarogtak ki hirek a folyamatban levo tomeges meg- 
semmisitesekrol, de meg azok a megfigyelok sem vettek eszre 
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az eljarasmod tervszeru voltat, akik amugy szisztematikusan 
kovettek a kiildnbdzo szobeszedeket es jeleket. 

Mindenesetre a szovetsegesek 1942. decemberi nyilatkoza- 
ta utan mar nem lehetett elhallgatni a modszeres megsemmi- 
sito akciokat. 477 Ebbol kdvetkezoen a nemzetiszocialista rezsim 
is valtoztatott kommunikaciojan, es a zsidokerdessel kapcso- 
latban nyiltabban kezdett beszelni. Hermann Goring peldaul a 
Wehrmacht katonai eldtt mondott szonoklataban „kiirtas”-sal 
fenyegette a zsid6kat, Hitler pedig a zsid6 faj „kipusztitasa”-rol 
beszelt. 478 Hasonl6 szellemben ir6dott Joseph Goebbels 1943. 
majus 9-6n a Das Reick cimu hetilapban publikalt vez6rcikke 
is: a zsidok altal kirobbantott II. vilaghaboru „a zsid6 faj el- 
tdrlesehez” fog vezetni, es a vilag zsidosagara pedig egy napon 
ugyanaz a buntetes var, amit a zsidok „Nemetorszagban mar 
ma elszenvednek”. 479 

A mindinkabb a haborus esemenyek hatasa ala keriilo nemet 
lakossag nem volt tisztaban a tomeggyilkossagok mertek6vel. 

Bar a zsidok megoles6rdl szamtalan hireszteles volt forgalom- 
ban, a tortentekrol m6gis csak homalyos kep alakult ki. Bern- 
ward Dorner atfogo tanulmanya r6szletekbe menoen leirja az 
SS-apparatus kddositd strategiait, es kimutatja, hogy 1942-tol 
kezdve a zsido lakossag likvidalasar 61 mint lezart akciorol esett 
csak szo. 480 Ami a deportalasok es a zsido aldozatolc legyilkola- 
sanakkonkret menetet illeti, a rendklviili titoktartas sikeresnek 
bizonyult. Ez nem utolsosorban arra a gyakorlatra vonatkozik, 
hogy a deportalt zsidok sorsarol nem volt szabad felvilagosi- 
tast adni. A maganuton szerzett egyes informaciok tomege igy 
nem surusddhetett ossze teljes keppe. 4 ® 1 Az akciokban reszt 
vevo hatosagok kodositese hatekonyan mukddott, segitsegevel 
elejet lehetett venni a hatelcony tiltakozasnak. 
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A Birodalom lakossaga a hazalatogato szabadsagos katonak 
es a sebesiiltek elmondasabol rendelkezett ugyan ertesiilesek- 
kel, de az elkovetett bunokrol nem alakulhatott ki pontos kepe, 
amugy pedig azzal nyugtatgatta magat, hogy bar deportalasuk 
eroszakkal tortent, de a zsidok azert biztosan igy is megtalaljak 
keleten a szamitasukat. A kritikus es eles szemu megfigyelo, 
Helmuth James von Moltke egy angol baratjanak, Lionel Cur- 
tisnek a kovetkezokeppen irja le a lakossag tobbsegenek men- 
talitasat: „a lakossag minimum kilenctizedenek fogalma sincs 
rola, hogy a zsidok szazezreit olttik meg. Tovabbra is azt hiszik, 
hogy csupan elktilonltettek oket, es elnek ugyanugy, mint az- 
elott, csak egy kicsit keletebbre, alionnan eredetileg is szarmaz- 
nak, es egy kicsit szegenyesebben, viszont nekik legalabb nem 
kell legitamadasoktdl tartaniuk.” 482 

Az a kortilmeny, hogy a gyilkossagok fokent a megszallt len- 
gyel tertileten tortentek, hozzajarult a nemet nyilvanossagtol 
valo elszigetelestikhoz. Raadasul a tettesek szukebb kore, vagy- 
is a likvidalasokban kozvetlentil reszt vevd szemelyek szama in- 
kabb korlatozott volt, kivaltkepp, hogy a gyilkossagok elkove- 
tesere a megsemmisitotaborokban tobbnyire nem nemeteket 
hasznaltak. Ezzel egytitt nem estink tulzasba, ha az akciokban 
kozvetlentil reszt vevdlc szamat minimalisan 200 ezerre becstil- 
jtik, mig a genocidium elkoveteseben kozvetve erintett nemet 
allampolgarok szama ennek solcszorosa lehetett. 483 

Az eppen zajlo holokausztrol meg a vezetoi reteg tagjai 
- kozttik Moltke - sem tudtak megblzhato informaciokhoz jut- 
ni. Az 1944. julius 20-i merenylet elkdvetoinek sem volt pontos 
ismerettik a megsemmisitesi folyamatrol. 484 A hivatalos titok- 
tartas hezagosnak bizonyult, de a titoksertes eseten kilatasba 
helyezett btintetojogi felelossegre vonas sokakat visszatartott 
attol, hogy liarmadik szemelynek akarcsak celozzon is azokra 


a bunokre, amelyekrol tudomasa volt. A beavatottak a tuda- 
tos elfojtas es a megjatszott kdzdmbosseg keverekevel reagal- 
tak arra, amit tudtak. Ezzel egytitt ujra es ujra kidertil, hogy a 
genocidium politikajat annak ellenere nem fogadta altalanos 
egyetertes, hogy a propaganda teljes gozzel Mrdette: a haborus 
ellenseg valojaban nem mas, mint a zsidok. 

A part lcancellariaja 1942. oktober 9-en kelt bizalmas irata- 
ban - a zsidok modszeres irtasa ekkor mar javaban folyt - Mar- 
tin Bormann azzal az utasitassal fordult a gauleiterekhez, hogy 
vegyek elejet a teijedo szobeszednek, es Mrdessenek „nagyon 
szigoru intezkedeseket” a zsidok ellen. Az utasitast a kovetkezo 
nyelvi fordulat kotelezo alkalmazasaval kdtotte ossze: „Kezdve 
a Birodalom tertiletevel, es folytatva a vegsd megoldasba be- 
vont orszagokkal, a zsidok folyamatosan nagy, reszben mar 
rendelkezesre allo, reszben ezutan letesitendo taborokba lesz- 
nek szallitva, ahonnan vagy munkara, vagy keletebbre viszik 
dket.” Bormann vegezettil azt iija, hogy „a dolog termeszete- 
bdl fakaddan ... e problemalcat csak kimeletlen kemenyseggel 
lehet megoldani”. 485 1943 nyaran a partlcancellaria mar keny- 
szeritve erezte magat, hogy ezt a viszonylag nyilt beszedmo- 
dot visszavonva utasitast adjon arra, hogy a zsidolcerdes nyil- 
vanos kezelesekor ld-ld teldntsen el „a jdvobeli osszmegoldas 
mindennemu Mfejtesetol”, es mondanivalojat arra a lcozlesre 
korlatozza, miszerint a zsidolcat „munkavegzes celjabol keletre 
szallltjak”. 486 Mindez jol erzelcelteti azt a felrevezeto taktikat, 
amellyel a rezsim a zsidosag megsemmisiteset egyfelol felfedte, 
masfelol titkolta es homalyba burkolta. 487 

Mig a rezsim propagandaja mindent elkovetett a tudatos 
nepirtas tagadasara, a „vegso megoldas” vegrehajtasa soran 
megsokszorozodott a gyilkos akciokban tudatosan reszt vevo 
szemelyek es a gyilkossagok kozvetlen szemtanuinak szama. 
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A Birodalmi Biztonsagi Fohivatal a zsido aldozatok likvidala- 
sahoz es a lagerek mukodtetesehez eloszeretettel alkalmazott 
nem nemet segederoket, megis kialakult egy olyan szemelyi 
kor, amely jellemzoen kozvetlen tudomassal rendelkezett a tor- 
tentekrol. Ebbe a csoportba tartoztak az Einsatzgruppek, a ren- 
dorzaszloaljak, a Sicherungspolizei es a Geheime Feldpolizei 
(Titkos Tabori Rendeszet) tagjai, valamint a Fokormanyzosag 
es a Birodalmi Biztosi Hivatalok alkalmazasaban allok. Tobb 
szazezerre ragott tehat azok szama, akiket beavatottaknak kell 
tekinteniink. 

A vegrehajt6k szukebb csoportja szamos segitore es szam- 
talan beavatottra tamaszkodhatott. Az a tapasztalat, hogy a 
megsemmisitoakciok sehol sem iitkoztek komoly ellenallasba, 
foleg a Wehrmacht resz 6 r 61 nem. Az ebbol fakado hatartalan 
cselekvesi szabadsag lehetett az, ami minden tekintetben ra- 
dikalizalo hatassal volt a gyilkosokra. A melyen gyokerezo an- 
tiszemita konszenzushoz, miszerint „a bolsevizmus legterme- 
kenyebb taptalajat a zsidok jelentik”, valamint hogy a zsiddk 
munkaerokent ketsegteleniil kevesebb hasznot hajtanak, mint 
amennyi lcart „a bolsevizmus bakteriumhordozoi”-kent okoz- 
nak, egy sor iiriigyiil hasznalt motivum, nem utolsosorban az 
ellatas megoldatlansaga tarsult. A Goebbels altal propagalt el- 
kepzeles, miszerint a vegso gyozelem kivivasahoz maradekta- 
lan faji homogenitasra van sziikseg, gyokeret vert a fejekben, es 
kizart minden emberi erzest az aldozatok irant. Emellett nem 
lehetett nem eszrevenni, hogy mindez nem csupan keleten jart 
egyiitt az akciokban reszt vevok elkepesztoen gatlastalan kor- 
rupciojaval es szemelyes meggazdagodasaval. 488 

A „zsidokerdes” iranti - minden antiszemita indoktrinacio 
ellenere - csokkeno erdeklodes azzal is osszefiiggott, hogy a 
Birodalom teriileten maradt zsidok fokozodo tarsadalmi szeg- 
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regacioja reven megszunt minden erintkezesi feliilet az „arja” 
lakossaggal. A nemeteket csak a sarga csillag kotelezo visele- 
senek bevezetese emlekeztette ujra zsido honfitarsaik leteze- 
sere. Az elrabolt anyagi javakbol szarmazo elonyok, amelyek- 
bol a zsido vagyonok kisajatitasalcor szinte minden tarsadalmi 
csoport reszesiilt, es nem csak azutan, hogy a bombazasokat 
kovetoen mind gyakoribba valt a zsido tulajdon elarverezese, 
a tarsadalom kollektiv korrumpalodasat eredmenyeztek. Ezzel 
egyidejuleg a polgari kozigazgatas minden szinten kiveteles bii- 
rokratikus perfekcionizmusrdl tett tanubizonysagot a deportalt 
zsidok vagyonanak hasznositasakor. 

Keves olyan n6met akadt, aki kell6 batorsaggal es elszant- 
saggal segiteni mert az iildozott zsid6knak, vagy elrejtette oket 
a Gestapo el 61 . Ezzel egyiitt csak a birodalmi fovarosban meg- 
kozelitoleg 2000 zsido v6szelte at az iildoztet6st illegalitasban, 
tobb, mint eg6sz Hollandiaban. 489 Berlinben a sikeres rosen- 
stra! 3 e-i tiltakozasokban sok szaz „privilegizalt” vegyes hazas- 
sagban 616 ferfi es n6 tiintetett zsido hazastarsa deportalasa 
ellen, ami p 61 datlannak szamitott, esetiikben a siker eselyeit az 
novelte, hogy Hitler nem egyezett bele a „vegyes hazassagok” 
felbontasaba, es ezert az SS is kenytelen volt ovatosabban el- 
jarni. 49 ' 1 

A zsidok elpusztitasanak dimenzioja csak meg nyomateko- 
sabban veti fel a kerdest, miert voltalc olyan kevesen, akik meg- 
probaltak ellenallni. A sok iranyzatra tagolodott es szamos cso- 
portra forgacsolodott zsidosagot - a tobbsegi tarsadalomban 
elterjedt antiszemita indulatok ellenere - felkesziiletleniil erte 
a nemzetiszocialista rezsim megsemmisito politikaja. Hiaba 
tanusitottak hosiesseget az egyes gettolazadasokban, az ellen- 
allasi akciok resztvevoi eselytelenek voltak. A nyugat-europai 
zsidokat eloszor taborokba vittek, ahol ezaltal a tobbsegi tarsa- 
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dalom szamara latliatatlanna valtak. A zsidok kiemelese addigi 
eletiik kontextusabol megsziintette a lakossaghoz fuzodb kap- 
csolataikat is. A nemzetiszocialista rezsim csaknem mindeniitt 
megtalalta azokat a kollaborans csoportokat, amelyekre ta- 
maszkodliatott, es sikeriilt az elterjedt antibolsevista nezeteket 
a zsidoiildozes szolgalataba allitania. 

A zsidosag teljes elszigetelesetol es kiiktatasatol a Himmler 
altal elkezdett modszeres kiirtasuldioz vezeto lepes megerte- 
seliez magyarazatra van sziikseg, mert a vallasi, etnikai vagy 
kulturalisan motivalt tomeggyilkossagokkal ellentetben az 
eurbpai zsidbsag kiirtasara, illetve a vilag zsidosaganak pers- 
pelctivikusan tervezett, totalis megsemmisitesere nem letezik 
tortenelmi pelda. A keleti liaboru kovetkezteben a megszallok 
koriil ldalakulo kiveteles koriilmenyek fontos elofelteteliil szol- 
galtak, letrehozva a jognelkiiliseg allapotat, ami nagy sullyal 
esett a latba. Annak, hogy a holokausztot szeles korben passzi- 
van tudomasul vettek, alapvetb feltetele volt a haborus eroszak 
elszabadulasa, a szelsoseges brutalizalodas, a tomeghalal meg- 
szokott, mindennapos elmennye vaMsa es a jogmentes terben 
tortenb cselekves. 

Abban, amit nemzetiszocialista „vilagnezet”-nek neveznek, 
a zsidogyulolet volt szinte az egyetlen kezzelfoghato es lenye- 
ges celkituzes, mig a nepi (volkisch)-rasszista szolamok csupan 
mellekes ldegeszitokkent szolgaltak. Az NSDAP antiszemita 
kenyszerkepzeteinek valosaggal erintkezo ponlja annak ko- 
vetelese volt, hogy mindent meg kell tenni annak erdekeben, 
hogy Nemetorszagot zsidomentesse tegyek es a nemet ellenor- 
zes alatt allo szferabol is kiszorltsak a zsidokat. Arrol azonban, 
hogy e cel megvalosltasat milyen uton erjek el, egeszen homa- 
lyos elkepzeleseik voltak. AII. vilaghaboru kirobbantasaig nem 
volt alternativaja annak a szandeknak, hogy a zsido lakossa- 
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got kivandorlasra birjak. Ehhez eleinte politikai es gazdasagi 
nyomast alkalmaztak, 1935 utan pedig torvenyi szabalyozassal 
- peldaul a niirnbergi torvenyekkel - fokozatosan korlatoztak 
a zsidok eletteret. 

A kerdest, hogy ez az utopikus vegcel mikent valhatott 
konkret politikava, vegso soron nem tudjuk megvalaszolni. 

A nemzetiszocialista rezsim kezdettol fogva hajlamos volt arra, 
hogy utopikus celokat tuzzon maga ele, ez vitathatatlan. Arra 
azonban, hogy az Einsatzgruppeknak a megszallt szoyjet te- 
riileteken vegrehajtott tomeggyilkossagai soran az illetekes 
SS-fbnbkok a fizikai es lelektani erbszak minden addigi ha- 
taron tulmenb merteket alkalmaztak, a szelsoseges antisze- 
mitizmusuk nem ad kellb magyarazatot. Az ebben kifejezbdb 
Mbrisz jellemzo volt az egesz SS-elitre, Heinrich Himmlerre, 
Reinhard Heydrichre es Adolf Eichmannra kiilbnosen. Hogy 
azutan kiilonosen az SS-formaci6kban volt megtalalhato, vi- 
lagosan kitunik a megszallt szoyjet teriileteken tevekenykedo 
SS-Einsatzgruppek magatartasabol. A vilagnezeti kepzes mel- 
lett minden jel arra utal, hogy a vezetoi csoportokban uralkodo 
specialis bajtarsi szovetseg, valamint a gyilkolas mechanikussa 
valasa is hozzajarulhatott a remisztoen erkblcstelen mentalitas 
kialakulasahoz. 

Lassankent a nemzetiszocialista rezsimet mukbdteto tobbi 
vezeto csoport is arra a meggybzodesre jutott, hogy a haboru 
voltakeppeni celja a nemet kezen levo teriiletek, perspektivi- 
kusan azonban az egesz vilag zsidosaganak kiirtasa. Ezert a re- 
zsim maradek rendelkezesere allo forrasait es energiait is arra 
forditotta, hogy a magyarorszagi, szlovakiai es olaszorszagi 
zsidokat meg a legutolso pillanatban megsemmisitotaborok- 
ba vigye. Ami a zsidok elleni harcot illeti, annak faradhatatlan 
motorja Hitler volt, ald viszont jellemzo modon igyekezett el- 
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keriilni, hogy osszefiiggesbe hozzak a zsidok meggyilkolasaval. 
Heinrich Himmlerrel ellentetben Hitler nem volt hajlando 
Auschwitz valosagaval foglalkozni. A hivatalos nyelvhaszna- 
latban maradtak annal a fikcional, hogy a deportalt zsidokat 
az Uralban, fokepp a Sztalin altal letesitett munkataborokban 
telepitettek le. Ez a tudathasadasos allapot mutatkozott meg 
a nemzetiszocialista rezsim ama ketes kiserleteben is, amikor 
az ugynevezett „kihantolasi” akci6 segltsegevel megprobaltak 
eltiintetni a gyilkossagok nyomait. Az ebben rejlo' skizofrenia 
egyertelmuen kihallatszott Himmler 1943. oktober 6-i, pos- 
nani beszedebol, amelyben nyiltan szolt a zsidok meggyilkola- 
sarol, hogy ne lehessen egyediil o't felelosse tenni a buntenyert, 
mikozben „az SS soha meg nem irt, es soha meg nem lrand6 
dicsoseges lapjarol” beszelt. 491 A tortentek elfojtasanak kon- 
textusdba illeszkedik az a dontes is, hogy a megsemmisito- 
taborokat sietve ldiiritettek, nehogy a Voros Hadsereg kezere 
keriiljenek. Ha az esemenyek a rezsim szandekai szerint zaj- 
lottak volna, az utokor nem is ertesiilt volna a holokausztrol, 
Auschwitzrol es az aldozatok millidirol. 

Vegezeriil sz6t kell meg ejteniink az aldozatokr61 es az em- 
bermentokrol. Annak, aki egyediil, minden segitseg nelkiil 
akart megszokni iildozoi el61, minimalis esdlye volt a tulelesre. 
Az ezer iranyzatra forgacsolodott zsidosagot felkesziiletlenul 
erte, hogy meg akarjak semmisiteni, es a gettofelkeleseklcor 
mutatott minden heroikus akcio ellenere nem nyllt lehetosege 
ra, hogy ellenallast tanusitson. A nemzetiszocialista rezsimnek 
szinte mindeniitt sikeriilt kollaborans csoportokra tamaszkod- 
nia es a bolsevikellenes erzelmek szitasaval a zsidoiildozes mal- 
mara hajtania a vizet. Mindehhez meg hozzajarult a hatartalan 
terror, ami mindenkit sujtott, aki segiteni probalt a zsidokon, 
vagy aki szembeszegiilt az iildozokkel. A tettesek - legalabbis 


ami a keleti teriileteket illeti - teljesen jogmentes terben cse- 
lekedtek, es szabad kezet kaptak a korlatlan eroszakhoz. 492 
A megszallt teriileteken mukodo autoriter biirokratikus struk- 
turak pedig gondoskodtak rola, hogy a zsidok tomeges kiirtasa 
feliilmulhatatlan perfekcioval, szinte automatikusan zajlott, es 
csak a legritkabb esetekben iitkozott ellenkezesbe vagy tilta- 
kozasba. 

Visszatekintve vilagosan latszik, hogy kezdetben kellett 
volna fellepni a zsid6k elleni eroszakkal szemben. A tobbsegi 
tarsadalom viszont elturte zsido polgartarsai novekvo elszige- 
teleset, es kenyelembol, de reszben a rezsim propagandajanak 
hatasara is, beletorodott zsido szomszedai tarsadalmi elszige- 
telesebe. A haboru kitorese es latszolagos sikere olyan koriil- 
menyeket teremtett, amelyek kozott minden - amugy meg- 
lehetosen szorvanyosan jelentkezo - tiltakozas es ellenallas 
teljesen kilatastalan volt, jollehet e teren a kereszteny egyhazak 
joval tobbet tebettek volna, es kotelessegiik is lett volna tob- 
bet tenni. 493 A nyugati allamok is keptelenek voltak fellepni 
a zsidoiildozes mind vilagosabban kommalazodo radikaliza- 
lodasaval szemben, ahogy arra is keptelennek bizonyultak, 
hogy a „vegso megoldas” politikajat mar keletkezesenek ido- 
szakaban nyilvanosan megbelyegezzek, 6s fellepjenek a mar 
elorevetiil6 buntett ellen. 
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